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UNITED STATES DISTRICT COURT 
WESTERN DISTRICT OF KENTUCKY 

BOWLING GREEN DIVISION 
CIVIL ACTION NO. ϭ:ϭ9‐CV‐ϬϬϬϬϮ‐LLK 

 
JAMES E. VANCE, oŶ ďehalf of MELANIE S. VANCE, deĐeased         PLAINTIFF 

v. 

ANDREW SAUL, CoŵŵissioŶer of SoĐial SeĐurity           DEFENDANT 

MEMORANDUM OPINION AND ORDER 

PƌeǀiouslǇ,  the  Couƌt  eŶteƌed  a  ŵeŵoƌaŶduŵ  opiŶioŶ  aŶd  oƌdeƌ  aŶd  a  judgŵeŶt,  ǁhiĐh 

ƌeŵaŶded this ŵatteƌ to the CoŵŵissioŶeƌ foƌ ĐalĐulatioŶ aŶd paǇŵeŶt of past‐due Title II ďeŶefits foƌ 

the Đlosed peƌiod ďetǁeeŶ JuŶe ϭ, ϮϬϭϯ aŶd FeďƌuaƌǇ Ϯϰ, ϮϬϭϲ.  ;DoĐkets # ϮϬ, Ϯϭ.Ϳ  This ŵatteƌ is ďefoƌe 

the Couƌt oŶ the CoŵŵissioŶeƌ’s ŵotioŶ to aŵeŶd oƌ alteƌ the pƌioƌ oƌdeƌ aŶd  judgŵeŶt puƌsuaŶt to 

Fed.R.Ciǀ.P. ϱϵ;eͿ, to ǁhiĐh PlaiŶtiff ƌespoŶded iŶ oppositioŶ.  ;DoĐkets # ϮϮ, Ϯϯ.Ϳ 

Legal staŶdards goverŶiŶg Rule 59;eͿ ŵotioŶs 

BeĐause  gƌaŶtiŶg  a  Rule  ϱϵ;eͿ ŵotioŶ  teŶds  to  uŶdeƌŵiŶe  fiŶalitǇ  of  judgŵeŶts,  it  has  ďeeŶ 

desĐƌiďed as ͞aŶ eǆtƌaoƌdiŶaƌǇ ƌeŵed[Ǉ] ƌeseƌǀed foƌ the eǆĐeptioŶal Đase.͟  HaŵiltoŶ ǀ. Coŵŵ’r of SoĐ. 

SeĐ., No. ϰ:ϭϳ‐CV‐ϬϬϬϱϯ‐HBB, ϮϬϭϴ WL ϮϮϵϯϵϱϴ, at *ϭ ;ƋuotiŶg Foster ǀ. DeLuĐa, ϱϰϱ F.ϯd ϱϴϮ, ϱϴϰ ;ϳth 

Ciƌ. ϮϬϬϴͿͿ.   The uŶdeƌlǇiŶg puƌpose of Rule ϱϵ;eͿ  is to alloǁ the distƌiĐt Đouƌt to ĐoƌƌeĐt  its oǁŶ Đleaƌ 

eƌƌoƌs,  spaƌiŶg  the paƌties aŶd the appellate Đouƌts  the ďuƌdeŶ of uŶŶeĐessaƌǇ appellate pƌoĐeediŶgs.  

BeŶore ǀ. Coŵŵ’r, No. ϯ: Ϭϴ‐CV‐Ϭϭϳϯϴ, at *ϭ ;ĐitiŶg Hoǁard ǀ. UŶited States, ϱϯϯ F.ϯd ϰϳϮ, ϰϳϱ ;ϲth Ciƌ. 

ϮϬϬϴͿͿ.  The puƌpose is Ŷot siŵplǇ to giǀe uŶhappǇ litigaŶts a ǀehiĐle to ƌaise Ŷeǁ aƌguŵeŶts, pƌeseŶt Ŷeǁ 

eǀideŶĐe, oƌ ƌe‐litigate old ŵatteƌs.  Id.   

A Rule ϱϵ;eͿ ŵotioŶ ŵaǇ legitiŵatelǇ ďe gƌaŶted iŶ fouƌ ĐiƌĐuŵstaŶĐes:  ͞[ϭ] theƌe is a Đleaƌ eƌƌoƌ 

of laǁ, ... [Ϯ] ŶeǁlǇ disĐoǀeƌed eǀideŶĐe, ... [ϯ] aŶ iŶteƌǀeŶiŶg ĐhaŶge iŶ ĐoŶtƌolliŶg laǁ, ... oƌ [ϰ] to pƌeǀeŶt 

ŵaŶifest  iŶjustiĐe.͟   HaŵiltoŶ  ǀ.  Coŵŵ’r,  No.  ϰ:ϭϳ‐CV‐ϬϬϬϱϯ‐HBB,  ϮϬϭϴ WL  ϮϮϵϯϵϱϴ,  at  *ϭ  ;ƋuotiŶg 
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GeŶCorp,  IŶĐ.  ǀ.  AŵeriĐaŶ  IŶterŶatioŶal  UŶderǁriters,  ϭϳϴ  F.ϯd  ϴϬϰ,  ϴϯϰ  ;ϲth  Ciƌ.  ϭϵϵϵͿͿ.    The 

CoŵŵissioŶeƌ’s positioŶ is that the pƌioƌ opiŶioŶ ĐoŶtaiŶs Đleaƌ eƌƌoƌs of laǁ.  ;DoĐkets # ϮϬ, ϮϮ.Ϳ  

BaĐkgrouŶd faĐts aŶd proĐedural history 

IŶ JuŶe ϮϬϭϬ, PlaiŶtiff uŶdeƌǁeŶt  liǀeƌ  tƌaŶsplaŶt suƌgeƌǇ aŶd ǁas suďseƋueŶtlǇ ďedƌiddeŶ foƌ 

appƌoǆiŵatelǇ tǁo Ǉeaƌs.  ;AdŵiŶistƌatiǀe ReĐoƌd ;ARͿ at ϯϲ, ϲϳ, ϭϰϰϬ.Ϳ   

The AdŵiŶistƌatioŶ teƌŵiŶated PlaiŶtiff’s ƌeĐeipt of disaďilitǇ ďeŶefits effeĐtiǀe JuŶe ϭ, ϮϬϭϯ ;afteƌ 

she  ǁas  Ŷo  loŶgeƌ  ďedƌiddeŶͿ  due  to  ŵediĐal  iŵpƌoǀeŵeŶt,  aŶd  PlaiŶtiff  appealed  the  teƌŵiŶatioŶ 

deĐisioŶ. 

OŶ oƌ aďout FeďƌuaƌǇ Ϯϰ, ϮϬϭϲ, PlaiŶtiff ǁas hospitalized foƌ seǀeƌal daǇs due to ƌeĐuƌƌeŶĐe of 

hǇpoŶatƌeŵia sǇŵptoŵs ;ƌelated to heƌ tƌaŶsplaŶtͿ.  ;AR at ϵϱϭ.Ϳ  IŶ DeĐeŵďeƌ ϮϬϭϲ, she ǁas diagŶosed 

ǁith ĐaŶĐeƌ.  ;AR at ϳϬ.Ϳ   

OŶ JaŶuaƌǇ ϱ, ϮϬϭϴ, the AdŵiŶistƌatiǀe Laǁ Judge ;ALJͿ affiƌŵed the AdŵiŶistƌatioŶ’s teƌŵiŶatioŶ 

deĐisioŶ ;due to ŵediĐal iŵpƌoǀeŵeŶtͿ ďut fouŶd that PlaiŶtiff’s ĐoŶditioŶ suďseƋueŶtlǇ deteƌioƌated oŶ 

FeďƌuaƌǇ Ϯϰ, ϮϬϭϲ, suĐh that she ǁas agaiŶ disaďled.  ;ALJ’s deĐisioŶ, AR at ϯϮ‐ϰϴ.Ϳ  The ALJ’s deĐisioŶ thus 

Đaƌǀed out a Đlosed peƌiod of ŶoŶ‐disaďilitǇ ďetǁeeŶ JuŶe ϭ, ϮϬϭϯ aŶd FeďƌuaƌǇ Ϯϰ, ϮϬϭϲ.   

IŶ MaƌĐh ϮϬϭϵ, PlaiŶtiff died.  ;DoĐket # ϭϳ‐ϭ.Ϳ   

DisĐussioŶ 

A judiĐial distuƌďaŶĐe of the ALJ’s deĐisioŶ is ǁaƌƌaŶted if ϭͿ the ALJ’s deĐisioŶ ǁas Ŷot suppoƌted 

ďǇ  suďstaŶtial  eǀideŶĐe  iŶ  the  adŵiŶistƌatiǀe  ƌeĐoƌd;  oƌ  ϮͿ  the  ALJ’s  deĐisioŶ  did  Ŷot  Đoŵpoƌt  ǁith 

appliĐaďle legal staŶdaƌds.  Ealy ǀ. Coŵŵ’r, ϱϵϰ F.ϯd ϱϬϰ, ϱϭϮ ;ϲth Ciƌ. ϮϬϭϬͿ.  The Couƌt’s pƌioƌ opiŶioŶ 

aŶd oƌdeƌ  ĐoŶĐluded  that  the  Đlosed  peƌiod of  ŶoŶ‐disaďilitǇ  fouŶd  ďǇ  the ALJ ǁas  Ŷot  suppoƌted ďǇ 

suďstaŶtial eǀideŶĐe ;DoĐket # ϮϬ at ϳ‐ϴͿ aŶd also did Ŷot Đoŵpoƌt ǁith appliĐaďle legal staŶdaƌds ;id. at 

ϴ‐ϭϬͿ.  The pƌioƌ opiŶioŶ ĐoŶĐluded that the ALJ’s Đlosed‐peƌiod fiŶdiŶg ǁas Ŷot suppoƌted ďǇ suďstaŶtial 

eǀideŶĐe ďeĐause ͞ [e]ǀeƌǇ ŵediĐal opiŶioŶ iŶ the adŵiŶistƌatiǀe ƌeĐoƌd iŶdiĐates that PlaiŶtiff ǁas uŶaďle 
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to atteŶd ǁoƌk ƌegulaƌlǇ oƌ peƌfoƌŵ eǀeŶ loǁ stƌess tasks afteƌ heƌ JuŶe ϮϬϭϬ liǀeƌ tƌaŶsplaŶt ;ǁith Ŷo iŶ‐

ďetǁeeŶ  peƌiod  of  ŶoŶ‐disaďilitǇͿ  …  due  to  the  side‐effeĐts  of  ŵediĐatioŶ  PlaiŶtiff  took  to  pƌeǀeŶt 

ƌejeĐtioŶ of heƌ tƌaŶsplaŶted liǀeƌ.͟  ;DoĐket # ϮϬ at ϳ.Ϳ  AlteƌŶatiǀelǇ, the pƌioƌ opiŶioŶ ĐoŶĐluded that 

the  ALJ’s  Đlosed‐peƌiod  fiŶdiŶg  did  Ŷot  ͞Đoŵpoƌt  ǁith  appliĐaďle  legal  staŶdaƌds  set  foƌth  iŶ  [“oĐial 

“eĐuƌitǇ RuliŶg] ““R ϴϯ‐ϮϬ,͟ ϭϵϴϯ WL ϯϭϮϰϵ, ĐoŶĐeƌŶiŶg deteƌŵiŶatioŶ of the date of ƌe‐oŶset of disaďilitǇ 

;iŶ this Đase, FeďƌuaƌǇ Ϯϰ, ϮϬϭϲ ďut Ŷot eaƌlieƌͿ.  ;Id. at ϴ.Ϳ 

The  CoŵŵissioŶeƌ  aƌgues  that  the  pƌioƌ  opiŶioŶ  eƌƌed  iŶ  fiŶdiŶg  that  the  ALJ’s  Đlosed‐peƌiod 

fiŶdiŶg ǁas Ŷot suppoƌted ďǇ suďstaŶtial eǀideŶĐe.  ;DoĐket # ϮϮ.Ϳ  AĐĐoƌdiŶg to the aƌguŵeŶt, the ALJ 

pƌopeƌlǇ ƌejeĐted ͞the ŵediĐal opiŶioŶs [of] disaďliŶg side effeĐts͟ ;due to ŵediĐatioŶ takeŶ to pƌeǀeŶt 

liǀeƌ ƌejeĐtioŶ duƌiŶg the Đlosed peƌiodͿ ďeĐause ͞the tƌeatŵeŶt Ŷotes failed to Ŷote seǀeƌe side effeĐts … 

ďefoƌe  FeďƌuaƌǇ  ϮϬϭϲ.͟    ;DoĐket  #  ϮϮ  at  ϰ  ƌefeƌeŶĐiŶg ALJ’s  deĐisioŶ  at  ϯϴ,  ϰϬ‐ϰϮ.Ϳ    The  aƌguŵeŶt  is 

uŶpeƌsuasiǀe  foƌ  tǁo ƌeasoŶs.   Fiƌst,  the tƌeatiŶg phǇsiĐiaŶs attƌiďuted disaďliŶg  liŵitatioŶs duƌiŶg  the 

Đlosed peƌiod to side effeĐts of ŵediĐatioŶ takeŶ to pƌeǀeŶt oƌgaŶ ƌejeĐtioŶ.  ;AR at ϭϰϴϯ, ϮϵϮϬ, ϯϮϳϮ.Ϳ  

The  tƌeatiŶg  phǇsiĐiaŶs ǁeƌe  Ŷot  ƌeƋuiƌed  to  haǀe  pƌeǀiouslǇ  doĐuŵeŶted  these  side  effeĐts  iŶ  theiƌ 

tƌeatŵeŶt Ŷotes foƌ theiƌ opiŶioŶs to ďe ďelieǀed.  AŶ ALJ ŵaǇ pƌopeƌlǇ disĐouŶt a tƌeatiŶg phǇsiĐiaŶ’s 

opiŶioŶ  of  deďilitatiŶg  sǇŵptoŵs  if  that  opiŶioŶ  is  ͞iŶĐoŶsisteŶt  ǁith  [the  phǇsiĐiaŶ’s]  oǁŶ  pƌioƌ 

assessŵeŶts aŶd tƌeatŵeŶt Ŷotes.͟   PriĐe ǀ. Coŵŵ’r, ϯϰϮ F. App’ǆ ϭϳϮ, ϭϳϳ ;ϲth Ciƌ. ϮϬϬϵͿ.   Hoǁeǀeƌ, 

theƌe ǁas Ŷo suĐh iŶĐoŶsisteŶĐǇ iŶ this Đase.  The ĐoŶteŵpoƌaŶeous tƌeatŵeŶt Ŷotes ;duƌiŶg the Đlosed 

peƌiodͿ ǁould Ŷot ďe eǆpeĐted to ĐoŶtaiŶ ƌefeƌeŶĐes to side effeĐts that ǁeƌe alƌeadǇ ǁell uŶdeƌstood, 

oŶgoiŶg, aŶd uŶĐhaŶged.  The CoŵŵissioŶeƌ ĐoŶfuses eǆisteŶĐe aŶd doĐuŵeŶtatioŶ of side effeĐts aŶd 

assuŵes that opiŶioŶs ďased oŶ side effeĐts aƌe iŶĐoŶsisteŶt ǁith sileŶĐe iŶ the tƌeatŵeŶt Ŷotes ƌegaƌdiŶg 

those side effeĐts.  “eĐoŶd, to ďe eŶtitled to ĐoŶtƌolliŶg ǁeight a tƌeatiŶg phǇsiĐiaŶ’s opiŶioŶ Ŷeed oŶlǇ 

ďe  ͞ǁell‐suppoƌted͟  ‐‐  Ŷot  ĐoŵpletelǇ  suppoƌted  ;iŶ  eǀeƌǇ  detail,  iŶ  the  ĐoŶteŵpoƌaŶeous  tƌeatŵeŶt 

ŶotesͿ.  ϮϬ C.F.R. § ϰϬϰ.ϭϱϮϳ;ĐͿ;ϭͿ.  The pƌioƌ opiŶioŶ did Ŷot ŵake a ͞Đleaƌ eƌƌoƌ of laǁ͟ iŶ ĐoŶĐludiŶg 
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that  the  ALJ’s  ƌejeĐtioŶ  of  the  opiŶioŶs  of  the  tƌeatiŶg  phǇsiĐiaŶs  ǁas  Ŷot  suppoƌted  ďǇ  suďstaŶtial 

eǀideŶĐe. 

Neǆt, the CoŵŵissioŶeƌ aƌgues that the pƌioƌ opiŶioŶ eƌƌed iŶ fiŶdiŶg that the ALJ’s deĐisioŶ did 

Ŷot Đoŵpoƌt ǁith appliĐaďle legal staŶdaƌds ďeĐause of its ͞failuƌe to folloǁ [“oĐial “eĐuƌitǇ RuliŶg] ““R 

ϴϯ‐ϮϬ, ϭϵϴϯ WL ϯϭϮϰϵ.͟  ;DoĐket # ϮϮ at Ϯ.Ϳ  The aƌguŵeŶt is uŶpeƌsuasiǀe foƌ fouƌ ƌeasoŶs.  Fiƌst, ďeĐause 

the  ALJ’s  Đlosed‐peƌiod  fiŶdiŶg ǁas  Ŷot  suppoƌted  ďǇ  suďstaŶtial  eǀideŶĐe  ;foƌ  the  ƌeasoŶs  disĐussed 

aďoǀeͿ, it is Ŷot of Đase dispositiǀe sigŶifiĐaŶĐe ǁhetheƌ that fiŶdiŶg also did Ŷot Đoŵpoƌt ǁith appliĐaďle 

legal staŶdaƌds.  EǀeŶ if peƌsuasiǀe, the CoŵŵissioŶeƌ’s ““R ϴϯ‐ϮϬ aƌguŵeŶt ideŶtifies oŶlǇ a haƌŵless 

eƌƌoƌ aŶd, theƌefoƌe, does Ŷot ǁaƌƌaŶt ͞eǆtƌaoƌdiŶaƌǇ͟ Rule ϱϵ;eͿ ƌelief.  “eĐoŶd, the ““R ϴϯ‐ϮϬ aƌguŵeŶt 

is Ŷot peƌsuasiǀe ďeĐause ““R ϴϯ‐ϮϬ desĐƌiďes the ƌules foƌ iŶfeƌƌiŶg the oŶset of disaďilitǇ date ǁheŶ aŶ 

ALJ fiŶds that a ĐlaiŵaŶt is disaďled ;at the tiŵe of the ALJ’s deĐisioŶͿ.  Key ǀ. CallahaŶ, ϭϬϵ F.ϯd ϮϳϬ, Ϯϳϰ 

;ϲth Ciƌ. ϭϵϵϳͿ.  ͞The ŵediĐal eǀideŶĐe seƌǀes as the pƌiŵaƌǇ eleŵeŶt iŶ the oŶset deteƌŵiŶatioŶ.͟  ““R 

ϴϯ‐ϮϬ, ϭϵϴϯ WL ϯϭϮϰϵ, at *Ϯ.  IŶ this Đase, the opiŶioŶ of the tƌeatiŶg phǇsiĐiaŶs ǁas uŶĐoŶtƌadiĐted that 

theƌe ǁas Ŷo Đlosed peƌiod of ŶoŶ‐disaďilitǇ.  Thiƌd, ǁhile the Couƌt agƌees ǁith the CoŵŵissioŶeƌ that 

““R ϴϯ‐ϮϬ alloǁs aŶ ALJ  to deteƌŵiŶe  the oŶset of disaďilitǇ date ǁithout  ĐalliŶg oŶ  the seƌǀiĐes of a 

ŵediĐal eǆpeƌt ;at the adŵiŶistƌatiǀe heaƌiŶgͿ ǁheƌe theƌe is a ͞laƌge aŵouŶt of ŵediĐal eǀideŶĐe fƌoŵ 

the ƌeleǀaŶt peƌiod͟ ;DoĐket # ϮϮ at ϮͿ, that is Ŷot ǁhat oĐĐuƌƌed iŶ this Đase.  Ratheƌ, the ALJ oďtaiŶed 

ŵediĐal eǆpeƌt testiŵoŶǇ aŶd theŶ ƌejeĐted it.  Fouƌth, the pƌioƌ opiŶioŶ’s appliĐatioŶ of the ““R ϴϯ‐ϮϬ 

ƌules did Ŷot ƌise to the leǀel of a ͞Đleaƌ eƌƌoƌ of laǁ͟ ďeĐause the CoŵŵissioŶeƌ Đites aŶd the Couƌt fiŶds 

Ŷo oŶ‐poiŶt authoƌitǇ, i.e., a teƌŵiŶatioŶ of ďeŶefits Đase iŶ ǁhiĐh aŶ ALJ fouŶd a Đlosed peƌiod of ŶoŶ‐

disaďilitǇ  aŶd  the  paƌties  disputed  the  date  of  ƌe‐oŶset  of  disaďilitǇ.ϭ    At  ǁoƌst,  the  pƌioƌ  opiŶioŶ’s 

appliĐatioŶ of the ““R ϴϯ‐ϮϬ ƌules iŶ aŶ uŶĐhaƌted aƌea ǁas deďataďle.   

                                                            
ϭ Though uŶpƌeĐedeŶted iŶ the Đaselaǁ, ““R ϭϯ‐ϯp appeaƌs to authoƌize suĐh a Đlosed peƌiod of ŶoŶ‐disaďilitǇ: 
 



ϱ 
 

Neǆt, the CoŵŵissioŶeƌ asseƌts that the ALJ ͞did Ŷot fiŶd that [PlaiŶtiff’s] alĐohol aďuse Đaused 

PlaiŶtiff’s side effeĐts as Magistƌate Judge KiŶg ĐoŶteŶds.͟  ;DoĐket # ϮϮ at ϰ ƌefeƌeŶĐiŶg DoĐket # ϮϬ at 

ϭϬ‐ϭϮ.Ϳ  The pƌioƌ opiŶioŶ did Ŷot ͞ĐoŶteŶd͟ that the ALJ fouŶd that PlaiŶtiff’s alĐohol aďuse Đaused heƌ 

side effeĐts.  OŶ the ĐoŶtƌaƌǇ, the opiŶioŶ ƌeĐogŶized that the ALJ fouŶd that PlaiŶtiff’s alĐohol use duƌiŶg 

the Đlosed peƌiod ǁas Ŷot a ͞ĐoŶtƌiďutiŶg faĐtoƌ ŵateƌial to the deteƌŵiŶatioŶ of disaďilitǇ.͟  ;DoĐket # 

ϮϬ ƋuotiŶg AR at  ϰϳ.Ϳ    The opiŶioŶ ŵeƌelǇ oďseƌǀed  that  ͞the ALJ’s  eǆteŶded disĐussioŶ of  PlaiŶtiff’s 

alĐohol use ǁas at odds ǁith the ALJ’s aĐkŶoǁledgeŵeŶt that suĐh use ǁas iŵŵateƌial to his deĐisioŶ͟ 

aŶd that the ALJ’s deteƌŵiŶatioŶ of ŶoŶ‐disaďilitǇ duƌiŶg the Đlosed peƌiod appeaƌed to ďe ͞ďased oŶ aŶ 

iŵpƌopeƌ iŶdepeŶdeŶt ;laǇͿ assessŵeŶt of the ŵediĐal eǀideŶĐe͟ iŶǀolǀiŶg ƌefeƌeŶĐes to PlaiŶtiff’s alĐohol 

use.  ;DoĐket # ϮϬ at ϭϬ, ϭϭ.ͿϮ  These oďseƌǀatioŶs ǁeƌe Ŷot of Đase‐dispositiǀe sigŶifiĐaŶĐe aŶd did Ŷot 

ĐoŶstitute ͞Đleaƌ eƌƌoƌ of laǁ.͟ 

FiŶallǇ,  the  CoŵŵissioŶeƌ  aƌgues  that  ;assuŵiŶg  the  ALJ’s  fiŶdiŶg  of  a  Đlosed  peƌiod  of  ŶoŶ‐

disaďilitǇ ǁas Ŷot suppoƌted ďǇ suďstaŶtial aŶd/oƌ did Ŷot Đoŵpoƌt ǁith appliĐaďle legal staŶdaƌdsͿ the 

pƌopeƌ  ƌeŵedǇ  ǁas  a  ƌeŵaŶd  foƌ  fuƌtheƌ  adŵiŶistƌatiǀe  pƌoĐeediŶgs  ;as  opposed  to  a  judiĐial 

deteƌŵiŶatioŶ of disaďilitǇ duƌiŶg the Đlosed peƌiodͿ.  ;DoĐket # ϮϮ at ϰ‐ϲ.Ϳ  The pƌioƌ opiŶioŶ ĐoŶĐluded 

that  a  judiĐial  deteƌŵiŶatioŶ  of  disaďilitǇ ǁas ǁaƌƌaŶted  foƌ  thƌee  ƌeasoŶs.    Fiƌst,  the  opiŶioŶ  of  the 

                                                            
IŶ eǀeƌǇ [teƌŵiŶatioŶ of ďeŶefits] Đase ǁheƌe ǁe fiŶd that that the ďeŶefiĐiaƌǇ ǁas Ŷot ĐoŶtiŶuouslǇ disaďled 
thƌough the date of the appeal deteƌŵiŶatioŶ oƌ deĐisioŶ, the adjudiĐatoƌ [ALJ] ŵust fullǇ eǆplaiŶ the ďasis foƌ the 
ĐoŶĐlusioŶ ƌeaĐhed iŶ the deteƌŵiŶatioŶ oƌ deĐisioŶ.  The adjudiĐatoƌ ǁill state the ŵoŶth the ďeŶefiĐiaƌǇ's 
disaďilitǇ eŶded, aŶd, if appliĐaďle, the ŵoŶth iŶ ǁhiĐh a Ŷeǁ peƌiod of disaďilitǇ ďegaŶ aŶd aŶǇ iŶteƌǀeŶiŶg 
ŵoŶths duƌiŶg ǁhiĐh theƌe ǁas Ŷo disaďilitǇ. 
 
““R ϭϯ‐ϯp, ϮϬϭϯ WL ϳϴϱϰϴϰ, at *ϱ. 
 
Ϯ Foƌ eǆaŵple, the ALJ fouŶd that: 
 
Dƌ. BeƌŵaŶ testified that the aŶeŵia aŶd eleĐtƌolǇte distuƌďaŶĐe [hǇpoŶatƌeŵia] Đould ďe due to alĐohol aďuse. …  
“iŶĐe otheƌ Đauses ŵaǇ haǀe ƌesulted iŶ the loǁ hǇpoŶatƌeŵia leǀels, I aŵ uŶaďle to eǆĐlude that the sǇŵptoŵs of 
dizziŶess aŶd ǁeakŶess ďegiŶŶiŶg iŶ FeďƌuaƌǇ ϮϬϭϲ ǁeƌe defiŶitelǇ ƌelated to the ĐlaiŵaŶt’s alĐohol aďuse. 
 
;AR at ϰϳ‐ϰϴ.Ϳ  



ϲ 
 

tƌeatiŶg phǇsiĐiaŶs ;of Ŷo Đlosed peƌiod of ŶoŶ‐disaďilitǇͿ ǁas ͞uŶĐoŶtƌaĐted͟ aŶd, theƌefoƌe, eŶtitled to 

͞Đoŵplete defeƌeŶĐe.͟  ;DoĐket # ϮϬ at ϭϯͿ ;ƋuotiŶg KalŵďaĐh ǀ. Coŵŵ’r, ϰϬϵ F. App’ǆ ϴϱϮ, ϴϲϱ ;ϲth Ciƌ. 

ϮϬϭϭͿͿ.  The CoŵŵissioŶeƌ aƌgues that the tƌeatiŶg phǇsiĐiaŶs’ opiŶioŶ ǁas Ŷot ͞uŶĐoŶtƌadiĐted͟ ďeĐause 

the  ŶoŶ‐eǆaŵiŶiŶg  pƌogƌaŵ  phǇsiĐiaŶs  offeƌed  opiŶioŶs  of  ŶoŶ‐disaďilitǇ  iŶ  ϮϬϭϯ  ;iŶ  suppoƌt  of  the 

AdŵiŶistƌatioŶ’s teƌŵiŶatioŶ of ďeŶefits iŶ ϮϬϭϯͿ ;AR at ϲϯϭ, ϲϵϴ.Ϳ  The opiŶioŶs of the pƌogƌaŵ phǇsiĐiaŶs 

did Ŷot addƌess PlaiŶtiff’s disaďilitǇ status duƌiŶg the Đlosed peƌiod ďetǁeeŶ ϮϬϭϯ aŶd ϮϬϭϲ.  As PlaiŶtiff 

aptlǇ states, ͞[Ŷ]eitheƌ [pƌogƌaŵ] phǇsiĐiaŶ ƌeǀieǁiŶg the Đase iŶ ϮϬϭϯ Đould pƌediĐt [heƌ] state of health 

pƌeseŶt oŶ FeďƌuaƌǇ Ϯϰ, ϮϬϭϲ.͟  ;DoĐket # Ϯϯ at Ϯ.Ϳ   

“eĐoŶd,  the  pƌioƌ  opiŶioŶ  ĐoŶĐluded  that  a  fiŶdiŶg  of  disaďilitǇ  duƌiŶg  the  Đlosed  peƌiod ǁas 

appƌopƌiate ďeĐause ͞the ultiŵate ďuƌdeŶ  is oŶ the CoŵŵissioŶeƌ  iŶ teƌŵiŶatioŶ pƌoĐeediŶgs aŶd ǁe 

haǀe fouŶd that suďstaŶtial eǀideŶĐe does Ŷot suppoƌt the teƌŵiŶatioŶ.͟  ;DoĐket # ϮϬͿ ;ƋuotiŶg KeŶŶedy 

ǀ. Coŵŵ’r, Ϯϰϳ F. App’ǆ ϳϲϭ, ϳϲϴ ;ϲth Ciƌ. ϮϬϬϳͿͿ.  The CoŵŵissioŶeƌ atteŵpts to distiŶguish KeŶŶedy, 

ǁheƌeiŶ the ͞eǀideŶĐe of ŵediĐal iŵpƌoǀeŵeŶt [ǁas fouŶd to ďe] laĐkiŶg.͟  ;DoĐket # ϮϮ at ϲͿ ;ƋuotiŶg 

KeŶŶedy at ϳϲϴͿ.   AĐĐoƌdiŶg to the CoŵŵissioŶeƌ, iŶ this Đase, theƌe ǁas ͞aŵple͟ eǀideŶĐe of ŵediĐal 

iŵpƌoǀeŵeŶt duƌiŶg the Đlosed peƌiod ‐‐ appaƌeŶtlǇ ƌefeƌƌiŶg to the fiŶdiŶgs of the pƌogƌaŵ phǇsiĐiaŶs.  

;Id.Ϳ    Foƌ  the  ƌeasoŶs  iŶdiĐated  aďoǀe,  those  fiŶdiŶgs  did  Ŷot  suďstaŶtiallǇ  suppoƌt  a  fiŶdiŶg  of  ŶoŶ‐

disaďilitǇ duƌiŶg the Đlosed peƌiod.  

Thiƌd,  the  pƌioƌ  opiŶioŶ  ĐoŶĐluded  that  a  fiŶdiŶg  of  disaďilitǇ  duƌiŶg  the  Đlosed  peƌiod  ǁas 

ǁaƌƌaŶted  ďeĐause  ͞theƌe  eǆists  stƌoŶg  eǀideŶĐe  that  the  plaiŶtiff's  ĐoŵďiŶed  iŵpaiƌŵeŶts  ŵeet  oƌ 

eǆĐeed a listed iŵpaiƌŵeŶt uŶdeƌ the “oĐial “eĐuƌitǇ ƌegulatioŶs.͟  ;DoĐket # ϮϬ at ϭϰͿ ;ƋuotiŶg KalŵďaĐh 

ǀ. Coŵŵ’r, ϰϬϵ F. App’ǆ ϴϱϮ, ϴϲϱ ;ϲth Ciƌ. ϮϬϭϭͿͿ.  “peĐifiĐallǇ, the ŵediĐal eǆpeƌt testified that PlaiŶtiff’s 

ĐaŶĐeƌ aŶd ĐhƌoŶiĐ liǀeƌ disease ŵet oƌ eƋualed the ListiŶg.  ;AR at ϲϵ‐ϳϬ.Ϳ  The CoŵŵissioŶeƌ aƌgues that 

the ŵediĐal eǆpeƌt’s testiŵoŶǇ ƌegaƌdiŶg the ListiŶg shoǁed his ͞laĐk of ĐoŵpƌeheŶsioŶ,͟ ͞igŶoƌaŶĐe,͟ 

aŶd ͞laĐk of uŶdeƌstaŶdiŶg͟ of the ListiŶg.  ;DoĐket # ϮϮ at ϯͿ ;ƋuotiŶg ALJ’s deĐisioŶ at AR ϯϱͿ.  EǀeŶ if 



ϳ 
 

the ŵediĐal eǆpeƌt’s testiŵoŶǇ ƌegaƌdiŶg the ListiŶg ǁas iŶsuďstaŶtial, theƌe ƌeŵaiŶed tǁo ǀalid ďases foƌ 

a judiĐial fiŶdiŶg of disaďilitǇ ;i.e., those disĐussed aďoǀeͿ.  A judiĐial deteƌŵiŶatioŶ of disaďilitǇ duƌiŶg the 

Đlosed peƌiod ǁas, theƌefoƌe, Ŷot a ͞Đleaƌ eƌƌoƌ oƌ laǁ.͟ 

ORDER 

Foƌ  the  foƌegoiŶg  ƌeasoŶs,  the CoŵŵissioŶeƌ’s ŵotioŶ  to  aŵeŶd oƌ  alteƌ  the pƌioƌ oƌdeƌ  aŶd 

judgŵeŶt puƌsuaŶt to Fed.R.Ciǀ.P. ϱϵ;eͿ ;DoĐket # ϮϮͿ is heƌeďǇ DENIED. 
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