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UNITED STATES DISTRICT COURT 
WESTERN DISTRICT OF KENTUCKY 

PADUCAH DIVISION 
CIVIL ACTION NO. ϱ:Ϭϲ‐CV‐ϬϬϬ9ϭ‐GNS‐LLK 

 

STEVIE LYN ENGLAND                   PETITIONER 

ǀ. 

RANDY WHITE, WardeŶ                 RESPONDENT 

MEMORANDUM OPINION AND ORDER 

This ŵatteƌ is ďefoƌe the Couƌt oŶ the WaƌdeŶ’s ƌespoŶse to this Couƌt’s Oƌdeƌ ƌeƋuiƌiŶg hiŵ to 

shoǁ Đause ǁhǇ he should Ŷot ďe held iŶ ĐoŶteŵpt foƌ failiŶg to ĐoŵplǇ ǁith a pƌioƌ Oƌdeƌ that pƌisoŶ 

offiĐials pƌoǀide PetitioŶeƌ a ĐopǇ of the state‐Đouƌt ƌeĐoƌd, ǁhiĐh ĐoŶsists of ϭϵ DVDs, foƌ ƌeǀieǁ iŶ the 

pƌiǀaĐǇ of his Đell.  The ƌeǀieǁ is ŶeĐessaƌǇ foƌ PetitioŶeƌ to pƌepaƌe his ƌeplǇ to the WaƌdeŶ’s ƌespoŶse 

iŶ  oppositioŶ  to  his  haďeas  Đoƌpus  petitioŶ  puƌsuaŶt  to  Ϯϴ  U.“.C.  ϮϮϱϰ.    AdditioŶallǇ,  PetitioŶeƌ  has 

ƌeĐeŶtlǇ filed a NotiĐe of IŶĐoŵplete “uďŵissioŶ of ReĐoƌd.   

BackgrouŶd facts aŶd procedural history 

The Couƌt had little ĐhoiĐe ďut to take soŵe aĐtioŶ aŶd issue the shoǁ‐Đause Oƌdeƌ  iŶ  light of 

PetitioŶeƌ’s  uŶĐoŶtested  asseƌtioŶs  that,  upoŶ  pƌeseŶtatioŶ  of  his  ĐopǇ  of  the  pƌioƌ  Oƌdeƌ,  ĐeƌtaiŶ 

uŶŶaŵed pƌisoŶ offiĐials iŶfoƌŵed hiŵ ;DoĐket ϲϲ, p. ϭͿ: 

 ͞That oƌdeƌ doesŶ’t ŵeaŶ a thiŶg, ǁe doŶ’t haǀe to hoŶoƌ it.͟ 

͞Ouƌ attoƌŶeǇs haǀe said ǁe doŶ’t haǀe to ĐoŵplǇ.͟ 

͞[W]e ǁill Ŷot ĐoŵplǇ eǀeŶ if the Judge Đalls us aŶd tell us to.͟ 

IŶ  light  of  RespoŶdeŶt’s  ƌespoŶse  aŶd  suppoƌtiŶg  affidaǀit,  it  is  Ŷoǁ  appaƌeŶt  that  Ŷeitheƌ  the 

WaƌdeŶ Ŷoƌ aŶǇ pƌisoŶ offiĐial ǁas ĐoŶteŵptuous of the pƌioƌ Oƌdeƌ.  The pƌoďleŵ laǇ iŶ a failuƌe ďǇ the 

attoƌŶeǇ;sͿ  ƌepƌeseŶtiŶg  the WaƌdeŶ  to  foƌǁaƌd  the  pƌioƌ Oƌdeƌ  to  the WaƌdeŶ, ǁho ǁould  haǀe,  iŶ 

tuƌŶ, ƌelaǇed its ĐoŶteŶt to the appƌopƌiate pƌisoŶ offiĐials.  AĐĐoƌdiŶg to his affidaǀit, the WaƌdeŶ fiƌst 

England v. Simpson Doc. 74

Dockets.Justia.com

https://dockets.justia.com/docket/kentucky/kywdce/5:2006cv00091/57480/
https://docs.justia.com/cases/federal/district-courts/kentucky/kywdce/5:2006cv00091/57480/74/
https://dockets.justia.com/


Ϯ 
 

ďeĐaŵe  aǁaƌe  of  the  pƌioƌ  Oƌdeƌ  the  daǇ  afteƌ  issuaŶĐe  of  the  shoǁ‐Đause  Oƌdeƌ.    DoĐket  ϳϮ‐ϭ, 

paƌagƌaph ϯ. 

Fƌoŵ the peƌspeĐtiǀe of the pƌisoŶ offiĐials ǁho allegedlǇ told PetitioŶeƌ ͞that oƌdeƌ doesŶ’t ŵeaŶ 

a  thiŶg,͟  etĐ.,  the  oƌdeƌ  ǁas  ŵeƌelǇ  aŶ  uŶautheŶtiĐated  pieĐe  of  papeƌ  iŶ  PetitioŶeƌ’s  possessioŶ.  

Vieǁed fƌoŵ that peƌspeĐtiǀe, theiƌ ĐoŵŵeŶts did Ŷot iŶdiĐate disƌespeĐt oƌ disoďedieŶĐe ǁith ƌespeĐt 

to the Couƌt’s oƌdeƌ.   

IŶ suŵ, the Couƌt is uŶaďle to fiŶd aŶǇ fault ;ŵuĐh less ĐoŶteŵptͿ oŶ the paƌt of the WaƌdeŶ oƌ his 

ageŶts. 

UŶfoƌtuŶatelǇ, the saŵe ĐaŶŶot ďe said ǁith ƌespeĐt to the ďƌeak‐doǁŶ iŶ ĐoŵŵuŶiĐatioŶ aŵoŶg 

the  ǀaƌious  ďƌaŶĐhes  aŶd  suď‐offiĐes  of  the  KeŶtuĐkǇ  AttoƌŶeǇ  GeŶeƌal’s  OffiĐe  as  desĐƌiďed  iŶ 

RespoŶdeŶt’s ƌespoŶse to the shoǁ‐Đause Oƌdeƌ.  DoĐket ϳϮ.  CeƌtaiŶ iŶdiǀidual;sͿ ĐleaƌlǇ ǁeƌe at fault 

foƌ  effeĐtiǀelǇ  igŶoƌiŶg  peŶdiŶg  ŵotioŶs  aŶd  oƌdeƌs  aŶd  failiŶg  to  ĐoŵŵuŶiĐate  ǁith  the  WaƌdeŶ 

ƌegaƌdiŶg theiƌ ĐoŶteŶt. 

PetitioŶeƌ’s oƌigiŶal ŵotioŶ  foƌ ͞possessioŶal aĐĐess͟  to ϭϵ state‐Đouƌt  ƌeĐoƌd DVDs ǁas  igŶoƌed.  

DoĐket ϲϰ.   With Ŷo  ƌespoŶse  fƌoŵ the WaƌdeŶ,  the Couƌt had Ŷo ďasis  to deŶǇ  the ŵotioŶ:    ͞While 

theƌe ŵaǇ ďe legitiŵate seĐuƌitǇ oƌ otheƌ iŶstitutioŶal ƌeasoŶs foƌ deŶǇiŶg the ŵotioŶ, RespoŶdeŶt ;i.e., 

the WaƌdeŶͿ has Ŷot ǀoiĐed theŵ; aŶd the Couƌt deĐliŶes to do so oŶ his ďehalf.͟  DoĐket ϲϱ. 

This ƌesulted iŶ Đalls fƌoŵ PetitioŶeƌ’s daughteƌ to the Cleƌk of Couƌt ĐoŶĐeƌŶiŶg the peƌĐeiǀed ŶoŶ‐

ĐoŵpliaŶĐe of pƌisoŶ offiĐials aŶd PetitioŶeƌ’s ŵotioŶ to eŶfoƌĐe pƌioƌ Oƌdeƌ.   DoĐket ϲϲ.   The ŵotioŶ 

ǁas  ;agaiŶͿ  uŶopposed,  aŶd  the  Couƌt  gƌaŶted  it.    The  Oƌdeƌ  ƌeƋuiƌiŶg  possessioŶal  aĐĐess  ǁas  Ŷot 

foƌǁaƌded  to  the WaƌdeŶ.    This  ƌesulted  iŶ  pƌisoŶ  offiĐial’s  appaƌeŶt  ĐoŶteŵpt  aŶd  ŶeĐessitated  the 

shoǁ‐Đause Oƌdeƌ.  DoĐket ϲϳ. 

The shoǁ‐Đause Oƌdeƌ ŶeĐessitated the WaƌdeŶ’s ƌespoŶse aŶd affidaǀit.  DoĐket ϳϮ. 



ϯ 
 

The ƌespoŶse aŶd affidaǀit ŶeĐessitate the pƌeseŶt opiŶioŶ aŶd oƌdeƌ – all ďeĐause the WaƌdeŶ ǁas 

Ŷot ŵade aǁaƌe of peŶdiŶg ŵotioŶs diƌeĐted at the ƌuŶŶiŶg of the pƌisoŶ aŶd oƌdeƌs diƌeĐtiŶg hiŵ to 

pƌoǀide ĐeƌtaiŶ ŵateƌials to aŶ iŶŵate uŶdeƌ his Đhaƌge. 

BeĐause  PetitioŶeƌ  oďtaiŶed  ͞possessioŶal  aĐĐess͟  iŶ  this  Đase  thƌough  pƌoĐeduƌal  default  ;as 

opposed to the ŵeƌitsͿ, it is Ŷot ŶeĐessaƌilǇ ƌeƋuiƌed iŶ futuƌe Đases. 

The WardeŶ is Ŷot iŶ coŶteŵpt of Court orders. 

Theƌe aƌe tǁo ďasiĐ foƌŵs of ĐoŶteŵpt:  Điǀil aŶd ĐƌiŵiŶal.  Ciǀil ĐoŶteŵpt saŶĐtioŶs aƌe desigŶed to 

eŶfoƌĐe ĐoŵpliaŶĐe ǁith Đouƌt oƌdeƌs aŶd to ĐoŵpeŶsate iŶjuƌed paƌties foƌ losses sustaiŶed.  DoǁŶeǇ 

ǀ. Claudeƌ, ϯϬ F.ϯd ϲϴϭ, ϲϴϱ ;ϲth Ciƌ.ϭϵϵϰͿ.  CƌiŵiŶal ĐoŶteŵpt saŶĐtioŶs, oŶ the otheƌ haŶd, aƌe iŵposed 

to ǀiŶdiĐate the authoƌitǇ of the Đouƌt ďǇ puŶishiŶg past aĐts of disoďedieŶĐe.  Id. 

Ciǀil ĐoŶteŵpt is  iŶappliĐaďle to the faĐts of this Đase ďeĐause the RespoŶdeŶt has Đoŵplied ǁith 

the  pƌioƌ Oƌdeƌ giǀiŶg the PetitioŶeƌ possessioŶal aĐĐess aŶd the PetitioŶeƌ has Ŷot ďeeŶ iŶjuƌed as this 

Oƌdeƌ gƌaŶts hiŵ at least ϰϬ daǇs afteƌ ƌeĐeipt of possessioŶal aĐĐess iŶ ǁhiĐh to file his ƌeplǇ. 

CƌiŵiŶal  ĐoŶteŵpt  ƌeƋuiƌes  ǁillful  disoďedieŶĐe  to  the  Couƌt’s  authoƌitǇ,  ǁheƌe  ͞ǁillfulŶess͟ 

ĐoŶteŵplates  a  ͞deliďeƌate  oƌ  iŶteŶded  ǀiolatioŶ,  as  distiŶguished  fƌoŵ aŶ  aĐĐideŶtal,  iŶadǀeƌteŶt  oƌ 

ŶegligeŶt ǀiolatioŶ of a Đouƌt oƌdeƌ.͟  UŶited “tates ǀ. HeŶdƌiĐksoŶ, ϴϮϮ F.ϯd ϴϭϮ, ϴϮϭ ;ϲth Ciƌ.ϮϬϭϲͿ.  As 

iŶdiĐated aďoǀe, the WaƌdeŶ aŶd his ageŶts ǁeƌe Ŷot eǀeŶ at fault ;ŵuĐh less ǁillfulͿ iŶ this ŵatteƌ. 

The WaƌdeŶ is Ŷot iŶ ĐoŶteŵpt of Couƌt oƌdeƌs. 

The attorŶey;sͿ represeŶtiŶg the WardeŶ 
Are reŵiŶded of their duty to coŵŵuŶicate ǁith their clieŶt. 

 
While the Couƌt ƌeŵaiŶs ĐoŶĐeƌŶed aďout the aĐtioŶs of RespoŶdeŶt’s attoƌŶeǇs iŶ this Đase, theǇ 

aƌe Ŷot  iŶ ĐoŶteŵpt of Couƌt oƌdeƌs.   The pƌioƌ Oƌdeƌ ǁas diƌeĐted at the WaƌdeŶ aŶd pƌisoŶ offiĐials 

;ƌeƋuiƌiŶg  theŵ  to  alloǁ  possessioŶal  aĐĐessͿ.    TheǇ  ǁeƌe  Ŷot  diƌeĐted  at  the  WaƌdeŶ’s  ĐouŶsel.  

Theƌefoƌe, theƌe ǁas Ŷo ǁillful disoďedieŶĐe.   

 



ϰ 
 

At  least  oŶe  fedeƌal  Đouƌt,  hoǁeǀeƌ,  has  tƌeated  RespoŶdeŶt  aŶd  RespoŶdeŶt’s  ĐouŶsel  as 

effeĐtiǀelǇ  the  saŵe  eŶtitǇ  aŶd  aŶalǇzed  RespoŶdeŶt’s/ĐouŶsel’s  ͞ĐoŶteŵpt͟  ǁheŶ  Couƌt  oƌdeƌs 

diƌeĐted  at  the  WaƌdeŶ  ǁeƌe  igŶoƌed  ďeĐause  the  WaƌdeŶ  ǁas  uŶaǁaƌe  of  theŵ.    “ee  Clausell  ǀ. 

“heƌƌeƌ, ϮϬϬϵ WL ϭϳϵϰϳϰϳ ;D.N.J.Ϳ. 

UltiŵatelǇ, the DistƌiĐt Couƌt is Clausell deĐliŶed to issue ĐoŶteŵpt saŶĐtioŶs, eǆpƌessiŶg its ͞hope 

…  that  its  [iŶfoƌŵal]  ƌepƌiŵaŶd  heƌeiŶ  ǁill  ďe  suffiĐieŶt  puŶishŵeŶt  foƌ  ĐouŶsel’s  dilatoƌǇ  aŶd  iŶept 

haŶdliŶg of this ŵatteƌ.͟     

The  ƌepƌiŵaŶd  folloǁed  the  Couƌt’s  uŶsuĐĐessful  atteŵpts  to  get  the  WaƌdeŶ  to  ƌetuƌŶ  the 

PetitioŶeƌ’s ĐoŶfisĐated ǁoƌd pƌoĐessoƌ, ǁhiĐh PetitioŶeƌ Ŷeeded to ƌead diskettes ĐoŶtaiŶiŶg his  legal 

ŵateƌials foƌ puƌpose of litigatiŶg his “eĐtioŶ ϮϮϱϰ Đlaiŵs oŶ appeal. 

Couƌt  oƌdeƌs  ͞appaƌeŶtlǇ  fell  iŶto  a  ďlaĐk  hole͟  at  the  ĐouŶtǇ  pƌoseĐutoƌ’s  aŶd/oƌ  AttoƌŶeǇ 

GeŶeƌal’s  offiĐe, ǁith  a  Đoŵplete  failuƌe  ͞iŶteƌŶallǇ  to  ƌoute  ĐoƌƌespoŶdeŶĐe  aŶd  Đouƌt oƌdeƌs  iŶ  this 

aĐtioŶ … suggest[iŶg] a flippaŶt disƌegaƌd aŶd a laĐk of ƌespeĐt foƌ Đouƌt ƌules aŶd pƌofessioŶalisŵ.͟  The 

Couƌt  ǁould  haǀe  ďeeŶ  ͞iŶĐliŶed  to  iŵpose  saŶĐtioŶs͟  ďut  foƌ  the  eǀeŶtual  eŶtƌǇ  of  appeaƌaŶĐe  of 

ƌespoŶsiďle ĐouŶsel.  The Couƌt ͞diƌeĐt[ed] that a ĐopǇ of this OpiŶioŶ aŶd Oƌdeƌ ǁill ďe seƌǀed oŶ ďoth 

the  BuƌliŶgtoŶ  CouŶtǇ  PƌoseĐutoƌ  aŶd  the  AttoƌŶeǇ  GeŶeƌal  of  Neǁ  JeƌseǇ  so  that  those  offiĐes ŵǇ 

uŶdeƌtake ǁhateǀeƌ steps aƌe ŶeĐessaƌǇ to iŶsuƌe that attoƌŶeǇs ƌepƌeseŶtiŶg the “tate of Neǁ JeƌseǇ iŶ 

fedeƌal ŵatteƌs͟ ǁill do so iŶ aŶ iŵpƌoǀed ŵaŶŶeƌ. 

This Đase is aŶalogous to Clausell iŶ seǀeƌal ƌespeĐts.  Like Clausell, the ŵotioŶs aŶd oƌdeƌs iŶ this 

Đase  appaƌeŶtlǇ  fell  iŶto  a  ďlaĐk  hole  iŶ  the  seŶse  that  the  WaƌdeŶ  did  Ŷot  ƌespoŶd  to  theŵ, 

ŶotǁithstaŶdiŶg  theiƌ  poteŶtial  iŵpaĐt  oŶ  pƌisoŶ  seĐuƌitǇ  aŶd  iŶstitutioŶal  poliĐǇ,  aŶd  the WaƌdeŶ’s 

ageŶts did Ŷot iŶitiallǇ hoŶoƌ theŵ.        

   “eĐoŶd, theƌe ǁas a laĐk of ĐlaƌitǇ as to ǁho ǁas iŶ Đhaƌge of ƌespoŶdiŶg to ŵotioŶs aŶd oƌdeƌs 

iŶǀolǀiŶg a ďƌeak‐doǁŶ iŶ ĐoŵŵuŶiĐatioŶ aŵoŶg iŶteƌŶal offiĐes of the state attoƌŶeǇ geŶeƌal’s offiĐe.  



ϱ 
 

UŶlike Clausell, the attoƌŶeǇ;sͿ ƌepƌeseŶtiŶg the WaƌdeŶ iŶ this Đase ǁeƌe aǁaƌe of the peŶdiŶg ŵotioŶs 

aŶd oƌdeƌs.   

The  Couƌt  fiŶds  that  the  appƌopƌiate  dispositioŶ  of  this ŵatteƌ  is  a  ƌeŵiŶdeƌ  to  the  attoƌŶeǇ;sͿ 

ƌepƌeseŶtiŶg  RespoŶdeŶt  of  LoĐal  Rule  ϴϯ.ϯ;ĐͿ  ;ĐoŶĐeƌŶiŶg  this  Couƌt’s  pƌoĐeduƌes  foƌ  attoƌŶeǇ 

disĐipliŶe  foƌ  uŶpƌofessioŶal  aŶd  iŵpƌopeƌ  ĐoŶduĐtͿ  aŶd  KeŶtuĐkǇ  “upƌeŵe  Couƌt  Rules  ϯ.ϭϯϬ;ϭ.ϰͿ 

;ĐoŶĐeƌŶiŶg a laǁǇeƌ’s dutǇ to ĐoŵŵuŶiĐate ǁith his ĐlieŶtͿ.  Coŵpaƌe EǆeĐutiǀe TƌaŶspoƌtatioŶ “Ǉsteŵ 

LLC ǀ. Louisǀille RegioŶal Aiƌpoƌt AuthoƌitǇ, ϲϳϴ F.“upp.Ϯd ϰϵϴ Ŷ.ϰ ;W.D.KǇ.Ϳ  ;͞We ƌeŵiŶd [ĐouŶsel] of 

LoĐal Rule ϴϯ.ϯ ;AttoƌŶeǇ disĐipliŶeͿ aŶd KǇ.“up.Ct.R. ϯ.ϭϯϬ;ϯ.ϯͿ ;CaŶdoƌ toǁaƌd the tƌiďuŶalͿ͟Ϳ.  

FiŶdiŶgs aŶd CoŶclusioŶs 

Theƌefoƌe, the Couƌt fiŶds aŶd ĐoŶĐludes as folloǁs: 

ϭ.  The WaƌdeŶ is Ŷot iŶ ĐoŶteŵpt of Couƌt oƌdeƌs. 

Ϯ.  The WaƌdeŶ’s ĐouŶsel aƌe ƌeŵiŶded of theiƌ ethiĐal oďligatioŶ to ĐoŵŵuŶiĐate ǁith theiƌ ĐlieŶt 

ƌegaƌdiŶg ŵatteƌs that ŵaǇ ďe of ĐoŶĐeƌŶ to the WaƌdeŶ. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



ϲ 
 

Order 

  The Couƌt ďeiŶg suffiĐieŶtlǇ adǀised, it is HEREBY ORDERED that: 

ϭ.  The Cleƌk is diƌeĐted to RE‐DOCKET DoĐket ϳϯ ;NotiĐe of IŶĐoŵplete “uďŵissioŶ of ReĐoƌdͿ as a 

ŵotioŶ foƌ aŶ oƌdeƌ diƌeĐtiŶg RespoŶdeŶt to pƌoǀide hiŵ a Đoŵplete state‐Đouƌt ƌeĐoƌd. 

 Ϯ.  The paƌties shall TREAT the ƌe‐doĐketed ŵotioŶ as aŶǇ otheƌ ŵotioŶ uŶdeƌ LoĐal Rule ϳ.ϭ.ϭ 

ϯ.  PetitioŶeƌ is diƌeĐt to FILE his ƌeplǇ to RespoŶdeŶt’s ƌespoŶse iŶ oppositioŶ to his petitioŶ oŶ oƌ 

ďefoƌe MoŶdaǇ, August Ϯϵ, ϮϬϭϲ.Ϯ 

 

 

 

 

ĐĐ:   pƌo‐se petitioŶeƌ 
    ĐouŶsel 

                                                            
ϭ “peĐifiĐallǇ, RespoŶdeŶt shall file aŶǇ ƌespoŶse ǁithiŶ Ϯϭ daǇs afteƌ ƌe‐doĐketiŶg, aŶd PetitioŶeƌ ŵaǇ ƌeplǇ ǁithiŶ 
ϭϰ daǇs theƌeafteƌ.  Failuƌe of RespoŶdeŶt to ƌespoŶd to the ƌe‐doĐketed ŵotioŶ ŵaǇ ƌesult iŶ aŶ oƌdeƌ diƌeĐtiŶg 
RespoŶdeŶt to oďtaiŶ aŶd suďŵit foƌ the Couƌt’s ƌeǀieǁ eǀeƌǇ iteŵ of eǀideŶĐe ƌefeƌeŶĐed ďǇ the ŵotioŶ aŶd a 
suďseƋueŶt oƌdeƌ diƌeĐtiŶg RespoŶdeŶt to pƌoǀide the suppleŵeŶtal eǀideŶĐe to PetitioŶeƌ aŶd gƌaŶtiŶg hiŵ aŶ 
eǆteŶsioŶ of tiŵe iŶ ǁhiĐh to file a suppleŵeŶtal ƌeplǇ.     
Ϯ AĐĐoƌdiŶg to the WaƌdeŶ’s affidaǀit aŶd PetitioŶeƌ’s AĐkŶoǁledgŵeŶt of ReĐeipt ;DoĐket ϳϮ‐ϭ aŶd ϳϮ‐ϮͿ, 
PetitioŶeƌ ƌeĐeiǀed the ϭϵ DVDs oŶ JulǇ ϭϱ, ϮϬϭϲ.  The Couƌt has alƌeadǇ deteƌŵiŶed that ͞PetitioŶeƌ shall haǀe ϰϬ 
daǇs fƌoŵ the date pƌisoŶ offiĐials ĐoŵplǇ ǁith the pƌioƌ Oƌdeƌ aŶd pƌoǀide hiŵ the ϭϵ DVDs iŶ ǁhiĐh to file his 
ƌeplǇ.͟  DoĐket ϲϳ, p. Ϯ. 
 
 

July 29, 2016


