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UNITED STATES DISTRICT COURT 
WESTERN DISTRICT OF KENTUCKY 

PADUCAH DIVISION 
CIVIL ACTION NO. ϱ:ϭϲ‐CV‐ϬϬϬϱϲ‐LLK 

 

RONI RANEE HARRISON                PLAINTIFF 

ǀ. 

CAROLYN COLVIN, CoŵŵissioŶer of SoĐial SeĐurity           DEFENDANT 

MEMORANDUM OPINION AND ORDER 

This  ŵatteƌ  is  ďefoƌe  the  Couƌt  oŶ  PlaiŶtiff's  ĐoŵplaiŶt  seekiŶg  judiĐial  ƌeǀieǁ  ;puƌsuaŶt  to 

“eŶteŶĐe ϰ of ϰϮ U.“.C. ϰϬϱ;gͿͿ of  the  fiŶal deĐisioŶ of  the CoŵŵissioŶeƌ deŶǇiŶg heƌ Đlaiŵ foƌ “oĐial 

“eĐuƌitǇ  disaďilitǇ  ďeŶefits.    The  paƌties  haǀe  ĐoŶseŶted  to  the  juƌisdiĐtioŶ  of  the  uŶdeƌsigŶed 

Magistƌate Judge to deteƌŵiŶe this Đase, ǁith aŶǇ appeal lǇiŶg ďefoƌe the “iǆth CiƌĐuit Couƌt of Appeals.  

DoĐket ϭϯ. 

PlaiŶtiff filed a ŵotioŶ foƌ suŵŵaƌǇ judgŵeŶt, aŶd DefeŶdaŶt ƌespoŶded iŶ oppositioŶ.  DoĐkets 

ϭϲ  aŶd  ϭϵ.    The ŵotioŶ ǁill  ďe  DENIED  ďeĐause,  ĐoŶsideƌiŶg  oŶlǇ  the  eǀideŶĐe  that  ǁas  ďefoƌe  the 

adŵiŶistƌatiǀe  laǁ  judge  ;ALJͿ,  the  ALJ’s  deĐisioŶ  ǁas  suppoƌted  ďǇ  suďstaŶtial  eǀideŶĐe  aŶd  ǁas  iŶ 

aĐĐoƌd ǁith appliĐaďle legal staŶdaƌds. 

AdditioŶallǇ,  the  paƌties  dispute  the  status  of  ĐeƌtaiŶ  eǀideŶĐe  that  ǁas  Ŷot  ďefoƌe  the  ALJ.  

PlaiŶtiff  suďŵitted eǀideŶĐe  to  the Appeals CouŶĐil  suggestiŶg  that  ĐoŶsultatiǀe phǇsiĐiaŶ MiĐhael W. 

MĐCall,  Jƌ.,  ǁas  Ŷot  liĐeŶsed  to  pƌaĐtiĐe ŵediĐiŶe  iŶ  the  state  of  KeŶtuĐkǇ  at  the  tiŵe  he  eǆaŵiŶed 

PlaiŶtiff  ;at  the  ƌeƋuest of  the CoŵŵissioŶeƌͿ.   DefeŶdaŶt  suďŵitted eǀideŶĐe  ;DoĐket ϭϵ‐ϭͿ  shoǁiŶg 

that, iŶ faĐt, Dƌ. MĐCall ǁas dulǇ liĐeŶsed.   

PlaiŶtiff  filed  a ŵotioŶ  to  stƌike  DefeŶdaŶt’s  eǀideŶĐe  ĐoŶĐeƌŶiŶg  Dƌ. MĐCall’s  liĐeŶsuƌe,  aŶd 

DefeŶdaŶt  ƌespoŶded  iŶ  oppositioŶ.    DoĐkets  ϮϬ  aŶd  Ϯϯ.    The  ŵotioŶ  ǁill  ďe  DENIED  ďeĐause 

DefeŶdaŶt’s eǀideŶĐe is ƌeleǀaŶt to the Couƌt’s aŶalǇsis of ǁhetheƌ PlaiŶtiff’s eǀideŶĐe ĐoŶstitutes Ŷeǁ 
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aŶd ŵateƌial eǀideŶĐe ;Ŷot ďefoƌe the ALJͿ ǁaƌƌaŶtiŶg a ƌeŵaŶd foƌ ĐoŶsideƌatioŶ of suĐh eǀideŶĐe ;ďǇ 

the ALJͿ puƌsuaŶt to “eŶteŶĐe ϲ of “eĐtioŶ ϰϬϱ;gͿ. 

PlaiŶtiff’s ŵotioŶ to strike ;DoĐket ϮϬͿ is ǁithout ŵerit. 

PlaiŶtiff  alleges  disaďilitǇ,  iŶ  paƌt,  due  to  ͞seǀeƌe,͟  oƌ  ǀoĐatioŶallǇ‐sigŶifiĐaŶt,  uŶeǆplaiŶed 

psǇĐhogeŶiĐ tƌeŵoƌ of the ƌight uppeƌ eǆtƌeŵitǇ.  “ee ALJ’s deĐisioŶ at adŵiŶistƌatiǀe ƌeĐoƌd ;ARͿ, p. ϳϳ 

ideŶtifǇiŶg this as PlaiŶtiff’s sole seǀeƌe iŵpaiƌŵeŶt.   

The ALJ fouŶd that PlaiŶtiff  is Ŷot disaďled ďeĐause she ƌetaiŶs the aďilitǇ to peƌfoƌŵ heƌ past 

ƌeleǀaŶt  ;ĐleƌiĐalͿ  ǁoƌk.    AR,  p.  ϴϲ.    IŶ  fiŶdiŶg  that  PlaiŶtiff  ƌetaiŶs  the  phǇsiĐal  ƌesidual  fuŶĐtioŶal 

ĐapaĐitǇ ;RFCͿ to peƌfoƌŵ this ǁoƌk, the ALJ gaǀe ͞gƌeat ǁeight͟ to the opiŶioŶ of oŶe‐tiŵe eǆaŵiŶiŶg 

souƌĐe MiĐhael W. MĐCall, Jƌ., M.D.  Id.  Dƌ. MĐCall eǆaŵiŶed PlaiŶtiff iŶ ϮϬϭϯ aŶd fouŶd, aŵoŶg otheƌ 

thiŶgs that, PlaiŶtiff  is aďle to sit, staŶd, ǁalk,  lift aŶd haŶdle oďjeĐts ͞ǁithout ŵuĐh diffiĐultǇ.͟   ALJ’s 

deĐisioŶ at AR, p. ϴϯ ƌefeƌƌiŶg to Dƌ. MĐCall’s opiŶioŶ at AR, p. ϱϲϱ. 

OŶ appeal of the ALJ’s deĐisioŶ to the Appeals CouŶĐil, PlaiŶtiff suďŵitted eǀideŶĐe suggestiŶg 

that Dƌ. MĐCall ǁas Ŷot a ͞Ƌualified,͟ peƌ the ƌeƋuiƌeŵeŶts of ϮϬ C.F.R. ϰϬϰ.ϭϱϭϵg,ϭ to eǆaŵiŶe PlaiŶtiff 

aŶd offeƌ aŶ opiŶioŶ oŶ ǁhat PlaiŶtiff ĐaŶ still do despite heƌ iŵpaiƌŵeŶts ďeĐause, at the tiŵe of the 

eǆaŵiŶatioŶ  ;ϮϬϭϯͿ, he ǁas Ŷot  liĐeŶsed  iŶ KeŶtuĐkǇ.   “peĐifiĐallǇ, PlaiŶtiff  suďŵitted eǀideŶĐe  to  the 

effeĐt that PlaiŶtiff ǁas liĐeŶsed to pƌaĐtiĐe deƌŵatologǇ iŶ KeŶtuĐkǇ uŶtil ϮϬϭϰ.  “ee PlaiŶtiff’s eǀideŶĐe 

iŶ suppleŵeŶtal adŵiŶistƌatiǀe ƌeĐoƌd, DoĐket ϭϱ‐Ϯ, ĐoŶsistiŶg of aŶ aĐtiǀe‐phǇsiĐiaŶs oŶ‐liŶe data‐ďase 

pƌiŶt‐out. 

                                                            
ϭ “eĐtioŶ  ϰϬϰ.ϭϱϭϵg pƌoǀides, iŶ peƌtiŶeŶt paƌt, as folloǁs: 
Who ǁe ǁill select to perforŵ a coŶsultatiǀe exaŵiŶatioŶ. 
;aͿ We ǁill puƌĐhase a ĐoŶsultatiǀe eǆaŵiŶatioŶ oŶlǇ fƌoŵ a Ƌualified ŵediĐal souƌĐe.  The ŵediĐal souƌĐe ŵaǇ ďe 
Ǉouƌ oǁŶ phǇsiĐiaŶ oƌ psǇĐhologist, oƌ aŶotheƌ souƌĐe.  … 
;ďͿ BǇ ͞Ƌualified,͟ ǁe ŵeaŶ that the ŵediĐal souƌĐe ŵust ďe ĐuƌƌeŶtlǇ liĐeŶsed iŶ the “tate aŶd haǀe the tƌaiŶiŶg 
aŶd eǆpeƌieŶĐe to peƌfoƌŵ the tǇpe of eǆaŵiŶatioŶ oƌ test ǁe ǁill ƌeƋuest ….   
PlaiŶtiff does Ŷot allege that Dƌ. MĐCall laĐked the tƌaiŶiŶg aŶd eǆpeƌieŶĐe to peƌfoƌŵ the tǇpe of eǆaŵiŶatioŶ 
ƌeƋuested. 
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NotǁithstaŶdiŶg PlaiŶtiff’s eǀideŶĐe, the Appeals CouŶĐil deĐliŶed the ƌeǀieǁ the ALJ’s deĐisioŶ, 

theƌeďǇ  ƌeŶdeƌiŶg  the ALJ’s deĐisioŶ  the CoŵŵissioŶeƌ’s  fiŶal deĐisioŶ,  suďjeĐt  to  the pƌeseŶt  judiĐial 

ƌeǀieǁ.  CottoŶ ǀ. “eĐƌetaƌǇ, Ϯ F.ϯd ϲϵϮ, ϲϵϱ ;ϲth Ciƌ.ϭϵϵϯͿ. 

PlaiŶtiff  Đlaiŵed  that  a  ƌeŵaŶd  is  ƌeƋuiƌed  ďeĐause  of  the  ALJ’s  ƌeliaŶĐe  oŶ  aŶ  uŶƋualified 

ŵediĐal souƌĐe opiŶioŶ.  DoĐket ϭϲ‐ϭ, pp. ϵ‐ϭϭ.  DefeŶdaŶt suďŵitted eǀideŶĐe that, iŶ faĐt, Dƌ. MĐCall 

ǁas liĐeŶsed to pƌaĐtiĐe ŵediĐiŶe as a ƌesideŶt/felloǁ iŶ ϮϬϭϭ.  “ee DefeŶdaŶt’s eǀideŶĐe, DoĐket ϭϵ‐ϭ, 

ĐoŶsistiŶg  of  a  ŵediĐal‐ƌesideŶts  oŶ‐liŶe  data‐ďase  pƌiŶt‐outͿ.    While  Ŷot  ƋuestioŶiŶg  its  aĐĐuƌaĐǇ, 

PlaiŶtiff ŵoǀed  to  stƌike  DefeŶdaŶt’s  eǀideŶĐe, ǁhiĐh  shoǁs  that  Dƌ. MĐCall ǁas,  iŶ  faĐt,  liĐeŶsed  iŶ 

KeŶtuĐkǇ  at  the  tiŵe  of  his  eǆaŵiŶatioŶ  aŶd  opiŶioŶ.    AĐĐoƌdiŶg  to  PlaiŶtiff,  heƌ  eǀideŶĐe  ďut  Ŷot 

DefeŶdaŶt’s is paƌt of the adŵiŶistƌatiǀe ƌeĐoƌd, ǁhiĐh this Couƌt ŵaǇ ĐoŶsideƌ iŶ ĐoŶduĐtiŶg its judiĐial 

ƌeǀieǁ.  “ee ŵotioŶ to stƌike, DoĐket ϮϬ, p. ϰ ;͞[T]he ƌeĐoƌd ďefoƌe the ageŶĐǇ at the tiŵe that it ŵade 

its  fiŶal  deĐisioŶ  ǁas  that  Dƌ.  MiĐhael  MĐCall  Jƌ.  ǁas  Ŷot  a  liĐeŶsed  phǇsiĐiaŶ  at  the  tiŵe  that  he 

eǀaluated aŶd ƌeŶdeƌed his opiŶioŶ iŶ Mƌs. HaƌƌisoŶ’s Đlaiŵ͟Ϳ. 

PlaiŶtiff’s aƌguŵeŶt is uŶpeƌsuasiǀe ďeĐause it fails to ƌeĐogŶize that, foƌ puƌposes of ;“eŶteŶĐe 

ϰͿ  judiĐial  ƌeǀieǁ,  Ŷeitheƌ  heƌ  eǀideŶĐe  Ŷoƌ  DefeŶdaŶt’s  is  paƌt  of  the  adŵiŶistƌatiǀe  ƌeĐoƌd.    AŶǇ 

eǀideŶĐe that ǁas Ŷot ďefoƌe the ALJ – ǁhetheƌ fiƌst suďŵitted to the Appeals CouŶĐil oƌ to this Couƌt – 

ĐaŶŶot  faiƌlǇ ďe ĐoŶsideƌed ďǇ  the Couƌt  iŶ deteƌŵiŶiŶg ǁhetheƌ  the ALJ’s deĐisioŶ ǁas suppoƌted ďǇ 

suďstaŶtial eǀideŶĐe.  “ee CliŶe ǀ. CoŵŵissioŶeƌ, ϵϲ F.ϯd ϭϰϲ, ϭϰϴ ;ϲth Ciƌ. ϭϵϵϲͿ ;EǀideŶĐe suďŵitted 

afteƌ  the  ALJ's  deĐisioŶ ŵaǇ  ďe  ĐoŶsideƌed  ďǇ  the  Couƌt  oŶlǇ  foƌ  the  liŵited  puƌpose  of  deteƌŵiŶiŶg 

ǁhetheƌ to gƌaŶt a “eŶteŶĐe ϲ ƌeŵaŶdͿ. 

While  PlaiŶtiff  has  failed  to ŵoǀe  foƌ  a  “eŶteŶĐe  ϲ  ƌeŵaŶd,  the  Couƌt ǁill  ĐoŶsideƌ  PlaiŶtiff’s 

eǀideŶĐe  iŶ  that  light.    “eŶteŶĐe ϲ  authoƌizes  a  ƌeŵaŶd  foƌ  ĐoŶsideƌatioŶ of  Ŷeǁ eǀideŶĐe  if  PlaiŶtiff 

shoǁs that the eǀideŶĐe is ŵateƌial aŶd theƌe ǁas good Đause foƌ Ŷot suďŵittiŶg it to the ALJ.  EǀideŶĐe 

is  ŵateƌial  oŶlǇ  if  theƌe  is  a  ͞ƌeasoŶaďle  pƌoďaďilitǇ  that  the  [ALJ]  ǁould  haǀe  ƌeaĐhed  a  diffeƌeŶt 
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dispositioŶ of the disaďilitǇ Đlaiŵ if pƌeseŶted ǁith the Ŷeǁ eǀideŶĐe.͟  “izeŵoƌe ǀ. “eĐƌetaƌǇ, ϴϲϱ F.Ϯd 

ϳϬϵ, ϳϭϭ ;ϲth Ciƌ. ϭϵϴϴͿ.   

PlaiŶtiff  has  failed  to deŵoŶstƌate ŵateƌialitǇ of  heƌ Ŷeǁ eǀideŶĐe  ;iŶdiĐatiŶg Dƌ. MĐCall ǁas 

liĐeŶsed to pƌaĐtiĐe deƌŵatologǇ iŶ ϮϬϭϰͿ ďeĐause, if pƌeseŶted ǁith suĐh eǀideŶĐe, the ALJ ǁould likelǇ 

haǀe siŵplǇ disĐoǀeƌed ;the ĐoŶteŶt ofͿ DefeŶdaŶt’s eǀideŶĐe aŶd ƌelied oŶ Dƌ. MCall’s opiŶioŶ just the 

saŵe.  Due to laĐk of ŵateƌialitǇ, the Couƌt ǁill DENY PlaiŶtiff’s ŵotioŶ to stƌike ;DoĐket ϭϵͿ.Ϯ   

The ALJ’s deĐisioŶ ǁas supported ďy suďstaŶtial eǀideŶĐe. 

The ALJ did Ŷot eƌƌ iŶ ƌelǇiŶg oŶ Dƌ. MĐCall’s ŵediĐal opiŶioŶ that PlaiŶtiff  is aďle to sit, staŶd, 

ǁalk, lift aŶd haŶdle oďjeĐts ͞ǁithout ŵuĐh diffiĐultǇ.͟  DeĐisioŶ at AR, p. ϴϯ ƌefeƌƌiŶg to opiŶioŶ at AR, 

p. ϱϲϱ. 

PlaiŶtiff’s sole ƌeŵaiŶiŶg ĐoŶteŶtioŶ is that the ALJ eƌƌed iŶ deĐliŶiŶg to giǀe ĐoŶtƌolliŶg ǁeight 

to the disaďliŶg ŵediĐal opiŶioŶ of heƌ tƌeatiŶg phǇsiĐiaŶ.  Due to illegiďilitǇ of that opiŶioŶ aŶd laĐk of 

suppoƌtiŶg  oďjeĐtiǀe  ŵediĐal  data  ;ďoth  iŶ  the  opiŶioŶ  itself  aŶd  iŶ  the  tƌeatŵeŶt  ƌeĐoƌdsͿ,  the 

aƌguŵeŶt is uŶpeƌsuasiǀe.   

IŶ  Noǀeŵďeƌ  ϮϬϭϯ,  tƌeatiŶg  phǇsiĐiaŶ  RiĐhaƌd  BlaloĐk  Đoŵpleted,  at  PlaiŶtiff’s  ƌeƋuest,  the 

PhǇsiĐal Residual FuŶĐtioŶal CapaĐitǇ QuestioŶŶaiƌe.  QuestioŶŶaiƌe at AR, pp. ϭϭϮϮ‐ϭϭϮϲ.   

IŶ  JaŶuaƌǇ ϮϬϭϰ,  tƌeatiŶg Ŷeuƌologist Chƌistopheƌ KiŶg stated  that he ͞agƌee[d] ǁith all of  the 

ƌestƌiĐtioŶs  fouŶd  iŶ  “eĐtioŶ  ϭϱ,  a‐Ŷ͟  of  Dƌ.  BlaloĐk’s QuestioŶŶaiƌe.    AR,  p.  ϭϭϵϱ.    “eĐtioŶ  ϭϱ  of  the 

QuestioŶŶaiƌe  ĐoŶsists  of  PlaiŶtiff’s  ƌestƌiĐtioŶs  ǁith  ƌespeĐt  to  heƌ  aďilities  to  sit,  staŶd,  ǁalk,  aŶd 

lift/ĐaƌƌǇ duƌiŶg aŶ ϴ‐houƌ ǁoƌkiŶg daǇ.   

It is uŶdisputed that aĐĐeptaŶĐe of the “eĐtioŶ ϭϱ liŵitatioŶs opiŶed ďǇ the tƌeatiŶg phǇsiĐiaŶs 

ǁould pƌeĐlude all full‐tiŵe ǁoƌk aŶd ƌeŶdeƌ PlaiŶtiff disaďled. 

                                                            
Ϯ AlteƌŶatiǀelǇ, the Couƌt aĐĐepts the CoŵŵissioŶeƌ’s positioŶ that that the Couƌt ŵaǇ ĐoŶsideƌ aŶd take judiĐial 
ŶotiĐe of DefeŶdaŶt’s eǀideŶĐe ďeĐause it ĐoŶstitutes a puďliĐ ƌeĐoƌd ǁhose eǆisteŶĐe oƌ ĐoŶteŶts pƌoǀe faĐts 
ǁhose aĐĐuƌaĐǇ ĐaŶŶot ƌeasoŶaďlǇ ďe ƋuestioŶed.  “ee CoŵŵissioŶeƌ’s ƌespoŶse iŶ oppositioŶ to ŵotioŶ to stƌike, 
DoĐket Ϯϯ, ĐitiŶg Passa ǀ. CitǇ of Coluŵďus, ϭϮϯ Fed.Appǆ. ϲϵϰ, ϮϬϬϱ WL ϯϳϮϯϬϱϮϬϬϱ ĐitiŶg Fed.R.Eǀid. ϮϬϭ;ďͿ;ϮͿ. 



ϱ 
 

A  tƌeatiŶg  souƌĐe’s  ŵediĐal  opiŶioŶ  is  eŶtitled  to  ͞ĐoŶtƌolliŶg͟  ǁeight  oŶlǇ  if  it  is  ͞ǁell‐

suppoƌted ďǇ ŵediĐallǇ aĐĐeptaďle ĐliŶiĐal aŶd laďoƌatoƌǇ diagŶostiĐ teĐhŶiƋues aŶd is Ŷot iŶĐoŶsisteŶt 

ǁith the otheƌ suďstaŶtial eǀideŶĐe iŶ Ǉouƌ Đase ƌeĐoƌd.͟  ϮϬ C.F.R. ϰϬϰ.ϭϱϮϳ;ĐͿ;ϮͿ.   

͞CoŶtƌolliŶg͟ ǁeight  is  a  teƌŵ of  aƌt  iŶ  the  seŶse  that,  eǀeŶ  if  it  is  Ŷot  eŶtitled  to  ĐoŶtƌolliŶg 

ǁeight, a tƌeatiŶg phǇsiĐiaŶ’s opiŶioŶ ŵaǇ ďe eŶtitled to gƌeateƌ ǁeight thaŶ aŶǇ otheƌ opiŶioŶ iŶ the 

adŵiŶistƌatiǀe  ƌeĐoƌd.      “ee “eĐtioŶ ϰϬϰ.ϭϱϮϳ;ĐͿ;ϮͿ  ;͞WheŶ ǁe  [the “oĐial “eĐuƌitǇ AdŵiŶistƌatioŶ] do 

Ŷot  giǀe  the  tƌeatiŶg  souƌĐe's  opiŶioŶ  ĐoŶtƌolliŶg  ǁeight,  ǁe  applǇ  the  faĐtoƌs  listed  iŶ  paƌagƌaphs 

;ĐͿ;ϮͿ;iͿ  aŶd  ;ĐͿ;ϮͿ;iiͿ  of  this  seĐtioŶ,  as  ǁell  as  the  faĐtoƌs  iŶ  paƌagƌaphs  ;ĐͿ;ϯͿ  thƌough  ;ĐͿ;ϲͿ  of  this 

seĐtioŶϯ iŶ deteƌŵiŶiŶg the ǁeight to giǀe the opiŶioŶ.͟   

The  tƌeatiŶg  phǇsiĐiaŶs’  disaďliŶg  ŵediĐal  opiŶioŶs  ǁeƌe  Ŷot  eŶtitled  to  ĐoŶtƌolliŶg  oƌ  Đase‐

dispositiǀe ǁeight ďeĐause: 

ϭ.    Dƌ.  BlaloĐk  Đoŵpleted  the  QuestioŶŶaiƌe  iŶ  his  oǁŶ  ŵostlǇ‐illegiďle  haŶdǁƌitiŶg.    The 

seĐtioŶs of the QuestioŶŶaiƌe ;ϭ‐ϭϰ aŶd ϭϲͿ that asked Dƌ. BlaloĐk to ideŶtifǇ the oďjeĐtiǀe ĐliŶiĐal ďases 

iŶ suppoƌt of his disaďliŶg liŵitatioŶs aƌe iŶsuffiĐieŶtlǇ legiďle.  

Ϯ.    PlaiŶtiff  has  failed  to  ideŶtifǇ  aŶǇ  oďjeĐtiǀe  ŵediĐal  data  iŶ  the  tƌeatŵeŶt  Ŷotes  of  Dƌs. 

BlaloĐk aŶd KiŶg that ǁaƌƌaŶted disaďliŶg liŵitatioŶs. 

ϯ.    The  oŶlǇ  ͞seǀeƌe,͟  oƌ  ǀoĐatioŶallǇ‐sigŶifiĐaŶt,  iŵpaiƌŵeŶt  ƌeĐogŶized  ďǇ  the  ALJ  ǁas 

uŶeǆplaiŶed  psǇĐhogeŶiĐ  tƌeŵoƌ  of  the  ƌight  uppeƌ  eǆtƌeŵitǇ.    ALJ’s  deĐisioŶ,  AR,  p.  ϳϳ.    The  legiďle 

poƌtioŶs  of  the QuestioŶŶaiƌe  iŶdiĐate  that  Dƌ.  BlaloĐk  assigŶed  disaďliŶg  liŵitatioŶs  ďased  upoŶ  the 

pƌeseŶĐe  of  otheƌ,  ŶoŶ‐tƌeŵoƌ  diagŶoses  ;iŶĐludiŶg  fiďƌoŵǇalgiaͿ  aŶd  a  host  of  assoĐiated  suďjeĐtiǀe 

sǇŵptoŵs.ϰ  BeĐause PlaiŶtiff has Ŷot ideŶtified the illegiďle diagŶoses oƌ poiŶted the Couƌt to eǀideŶĐe 

                                                            
ϯ The faĐtoƌs aƌe:   LeŶgth of the tƌeatŵeŶt ƌelatioŶship aŶd the fƌeƋueŶĐǇ of eǆaŵiŶatioŶ; Ŷatuƌe aŶd eǆteŶt of 
the tƌeatŵeŶt ƌelatioŶship; suppoƌtaďilitǇ; ĐoŶsisteŶĐǇ; speĐializatioŶ; aŶd otheƌ faĐtoƌs. 
ϰ AĐĐoƌdiŶg to the QuestioŶŶaiƌe aŶd Dƌ. BlaloĐk’s ƌespoŶses: 
ϭ.  FƌeƋueŶĐǇ aŶd leŶgth of ĐoŶtaĐt:  ϯ‐ϱ‐ϭϯ 
Ϯ.  DiagŶoses:  [illegiďle], fiďƌoŵǇalgia, [illegiďle], [illegiďle], [illegiďle], hǇpeƌlipidosis 



ϲ 
 

iŶ the adŵiŶistƌatiǀe ƌeĐoƌd suppoƌtiŶg theiƌ eǆisteŶĐe, she has ǁaiǀed heƌ ƌight to ƌelǇ oŶ the tƌeatiŶg 

souƌĐe’s ideŶtifiĐatioŶ of disaďliŶg liŵitatioŶs ďased theƌeupoŶ. 

ϰ.  The ALJ ideŶtified suďstaŶtial ďases foƌ giǀiŶg ͞little ǁeight͟ to the QuestioŶŶaiƌe fiŶdiŶgs of 

Dƌs.  BlaloĐk  aŶd  KiŶg.    “ee  ALJ’s  deĐisioŶ  at  AR,  p.  ϴϲ  ;͞While  ďoth  DoĐtoƌs  tƌeated  the  ĐlaiŵaŶt 

Ŷuŵeƌous tiŵes,  theƌe  is  little eǀideŶĐe fƌoŵ theiƌ  tƌeatŵeŶt Ŷotes oƌ otheƌ souƌĐes that suppoƌt  the 

liŵitatioŶs giǀeŶ ďǇ [theŵ]͟Ϳ.   

Order 

Foƌ  the  ƌeasoŶs  stated  aďoǀe,  PlaiŶtiff’s  ŵotioŶ  to  stƌike  ;DoĐket  ϮϬͿ  is  DENIED;  PlaiŶtiff’s 

ŵotioŶ  foƌ  suŵŵaƌǇ  judgŵeŶt  ;DoĐket  ϭϲͿ  is  DENIED;  the  fiŶal  deĐisioŶ  of  the  CoŵŵissioŶeƌ  is 

AFFIRMED; aŶd PlaiŶtiff’s ĐoŵplaiŶt is DI“MI““ED. 

                                                                                                                                                                                                
ϯ.  PƌogŶosis:  faiƌ 
ϰ.  List Ǉouƌ patieŶt’s sǇŵptoŵs, iŶĐludiŶg paiŶ, dizziŶess, fatigue, etĐ.:  ŵusĐle aĐhes, tƌeŵoƌs, aƌthƌalgias, 
iŶdigestioŶ, ǀagiŶal ďleediŶg 
ϱ.  If Ǉouƌ patieŶt has paiŶ, ĐhaƌaĐteƌize the Ŷatuƌe, loĐatioŶ, fƌeƋueŶĐǇ, pƌeĐipitatiŶg faĐtoƌs, aŶd seǀeƌitǇ of Ǉouƌ 
patieŶt’s paiŶ:  ĐhƌoŶiĐ diffuse paiŶ, [illegiďle], shaƌp, oĐĐ. dull, [illegiďle], aƌŵs, shouldeƌs, ďaĐk, hips.  [illegiďle].  
Pt. ƌates paiŶ as ϳ [illegiďle] ϭϬ sĐale            ;AR, p. ϭϭϮϮͿ.   

December 21, 2016


