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UNITED STATES DISTRICT COURT 
WESTERN DISTRICT OF KENTUCKY 

PADUCAH DIVISION 
CIVIL ACTION NO. ϱ:ϭϲ‐CV‐ϬϬϭϭϱ‐LLK 

 

DANIEL FORD                    PLAINTIFF 

ǀ. 

NANCY A. BERRYHILL, AĐtiŶg CoŵŵissioŶer of SoĐial SeĐuritǇ         DEFENDANT 

MEMORANDUM OPINION AND ORDER 

This ŵatteƌ  is ďefoƌe the Couƌt oŶ PlaiŶtiff's ĐoŵplaiŶt seekiŶg  judiĐial  ƌeǀieǁ, puƌsuaŶt  to ϰϮ 

U.“.C. § ϰϬϱ;gͿ, of the fiŶal deĐisioŶ of the CoŵŵissioŶeƌ deŶǇiŶg his Đlaiŵ foƌ “oĐial “eĐuƌitǇ disaďilitǇ 

ďeŶefits.  The faĐt aŶd laǁ suŵŵaƌies of PlaiŶtiff aŶd DefeŶdaŶt aƌe at DoĐkets ϭϵ aŶd Ϯϰ, aŶd the Đase 

is ƌipe foƌ deteƌŵiŶatioŶ.   

The  paƌties  haǀe  ĐoŶseŶted  to  the  juƌisdiĐtioŶ  of  the  uŶdeƌsigŶed  Magistƌate  Judge  to 

deteƌŵiŶe this Đase, ǁith aŶǇ appeal lǇiŶg ďefoƌe the “iǆth CiƌĐuit Couƌt of Appeals.  DoĐket ϭϰ. 

Due to a laĐk of eǀideŶĐe of iŵpƌoǀeŵeŶt iŶ PlaiŶtiff͛s ŵediĐal ĐoŶditioŶ suppoƌtiŶg depaƌtuƌe 

fƌoŵ the pƌioƌ adŵiŶistƌatiǀe laǁ judge͛s ;ALJ͛sͿ fiŶdiŶg that PlaiŶtiff ĐaŶ oŶlǇ oĐĐasioŶallǇ push aŶd pull 

ǁith  the  ďilateƌal  loǁeƌ  eǆtƌeŵities,  the  ĐuƌƌeŶt  ALJ͛s  deĐisioŶ  did  Ŷot  Đoŵpoƌt ǁith  appliĐaďle  legal 

staŶdaƌds ;DruŵŵoŶd v. Coŵŵ’rͿ.  Theƌefoƌe, the Couƌt ǁill ‘EMAND this ŵatteƌ to the CoŵŵissioŶeƌ 

foƌ a Ŷeǁ deĐisioŶ. 

DruŵŵoŶd v. Coŵŵ’r 

DruŵŵoŶd v. Coŵŵ’r, ϭϮϲ F.ϯd ϴϯϳ ;ϲth Ciƌ. ϭϵϵϳͿ held that the adŵiŶistƌatiǀe laǁ judge ;ALJͿ 

eƌƌed iŶ fiŶdiŶg that DƌuŵŵoŶd had a ƌesidual fuŶĐtioŶal ĐapaĐitǇ ;‘FCͿ foƌ ŵediuŵ ǁoƌk iŶ light of the 

pƌioƌ  ALJ's  fiŶdiŶg  that  DƌuŵŵoŶd  had  aŶ  ‘FC  foƌ  sedeŶtaƌǇ  ǁoƌk.    The  eƌƌoƌ  ǁas  due  to  a  laĐk  of 

eǀideŶĐe of iŵpƌoǀeŵeŶt iŶ DƌuŵŵoŶd͛s ŵediĐal ĐoŶditioŶ. 
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Ϯ 
 

DruŵŵoŶd  ǁas  ďased  oŶ  pƌiŶĐiples  of  faiƌŶess  ;to  pƌoteĐt  ĐlaiŵaŶts  fƌoŵ  aƌďitƌaƌǇ  ƌe‐

adjudiĐatioŶs of ‘FCs  iŶ  suďseƋueŶt  ĐlaiŵsͿ aŶd adŵiŶistƌatiǀe  ƌes  judiĐata.    ͞Just as a  soĐial  seĐuƌitǇ 

ĐlaiŵaŶt  is  ďaƌƌed  fƌoŵ  ƌelitigatiŶg  aŶ  issue  that  has  ďeeŶ  pƌeǀiouslǇ  deteƌŵiŶed,  so  is  the 

CoŵŵissioŶeƌ.͟  Id. at ϴϰϮ. 

IŶ  adoptiŶg  AĐƋuiesĐeŶĐe  ‘uliŶg  ϵϴ‐ϰ;ϲͿ,  ϭϵϵϴ WL  ϮϴϯϵϬϮ,  the  “oĐial  “eĐuƌitǇ  AdŵiŶistƌatioŶ 

ƌeĐogŶized the appliĐaďilitǇ of DruŵŵoŶd iŶ Đases aƌisiŶg ǁithiŶ the “iǆth CiƌĐuit: 

WheŶ adjudiĐatiŶg a suďseƋueŶt disaďilitǇ Đlaiŵ ǁith aŶ uŶadjudiĐated peƌiod aƌisiŶg uŶdeƌ 
the saŵe title of the AĐt as the pƌioƌ Đlaiŵ, adjudiĐatoƌs ŵust adopt suĐh a fiŶdiŶg fƌoŵ the 
fiŶal deĐisioŶ ďǇ aŶ ALJ oƌ the Appeals CouŶĐil oŶ the pƌioƌ Đlaiŵ iŶ deteƌŵiŶiŶg ǁhetheƌ the 
ĐlaiŵaŶt  is  disaďled  ǁith  ƌespeĐt  to  the  uŶadjudiĐated  peƌiod  uŶless  theƌe  is  Ŷeǁ  aŶd 
ŵateƌial  eǀideŶĐe  ƌelatiŶg  to  suĐh  a  fiŶdiŶg  oƌ  theƌe  has  ďeeŶ  a  ĐhaŶge  iŶ  the  laǁ, 
ƌegulatioŶs oƌ ƌuliŶgs affeĐtiŶg the fiŶdiŶg oƌ the ŵethod foƌ aƌƌiǀiŶg at the fiŶdiŶg. 
 
‘ead  togetheƌ, DruŵŵoŶd  aŶd AĐƋuiesĐeŶĐe ‘uliŶg ϵϴ‐ϰ;ϲͿ estaďlish  that aŶ ALJ  is ďouŶd ďǇ 

the pƌioƌ ALJ͛s ‘FC fiŶdiŶg uŶless theƌe is Ŷeǁ aŶd ŵateƌial eǀideŶĐe of a ĐhaŶge ;iŵpƌoǀeŵeŶtͿ iŶ the 

ĐlaiŵaŶt͛s ŵediĐal ĐoŶditioŶ oƌ a ƌeleǀaŶt ĐhaŶge iŶ the laǁ. 

A DruŵŵoŶd error oĐĐurred. 

OŶ MaǇ ϯ, ϮϬϭϬ, ǁhile ǁoƌkiŶg as a deĐkhaŶd oŶ a ďaƌge, a Đaďle ďƌoke aŶd stƌuĐk PlaiŶtiff  iŶ 

the  left  leg.    This  ƌesulted  iŶ a  tƌaŶsǀeƌse  fƌaĐtuƌe ǁithiŶ  the ŵid‐feŵoƌal  shaft, ǁith soŵe degƌee of 

ĐoŵŵiŶutioŶ.  The iŶjuƌǇ ƌeƋuiƌed ŵultiple ĐoƌƌeĐtiǀe suƌgeƌies.  AdŵiŶistƌatiǀe ‘eĐoƌd ;A‘Ϳ, p. ϳϯ. 

The pƌioƌ ALJ fouŶd that PlaiŶtiff ǁas disaďled fƌoŵ MaǇ ϯ, ϮϬϭϬ, thƌough Noǀeŵďeƌ ϭϯ, ϮϬϭϮ, 

ďut that, as of Noǀeŵďeƌ ϭϰ, ϮϬϭϮ, he had ƌeĐoǀeƌed suffiĐieŶtlǇ to peƌfoƌŵ a sigŶifiĐaŶt Ŷuŵďeƌ of light 

joďs iŶ the ŶatioŶal eĐoŶoŵǇ ;offiĐe ĐleaŶeƌ, lauŶdƌǇ ǁoƌkeƌ, dooƌkeepeƌ/gƌeeteƌͿ.  A‘, p. ϳϵ. 

The pƌioƌ ALJ fouŶd that ;ďegiŶŶiŶg oŶ Noǀeŵďeƌ ϭϰ, ϮϬϭϮͿ PlaiŶtiff is liŵited to oŶlǇ oĐĐasioŶal 

pushiŶg/pulliŶg ǁith the ďilateƌal loǁeƌ eǆtƌeŵities, iŶ paƌt, due to a ďulgiŶg disĐ at Lϱ‐“ϭ ǁith possiďle 

left‐sided Ŷeuƌal foƌaŵiŶal eŶĐƌoaĐhŵeŶt aŶd likelǇ iŵpiŶgeŵeŶt of the left “ϭ Ŷeƌǀe ƌoot.  A‘, p. ϳϯ. 



ϯ 
 

The  ĐuƌƌeŶt  ALJ  ideŶtified  Ŷo  eǀideŶĐe  that  this  ŵediĐal  ĐoŶditioŶ  had  iŵpƌoǀed  suĐh  that 

PlaiŶtiff ĐaŶ Ŷoǁ peƌfoƌŵ ǁoƌk ƌeƋuiƌiŶg ŵoƌe thaŶ oĐĐasioŶal pushiŶg/pulliŶg ǁith the ďilateƌal loǁeƌ 

eǆtƌeŵities.   

The ĐuƌƌeŶt ALJ͛s deĐisioŶ Đited the Ŷegatiǀe Apƌil ϮϬϭϯ eǆaŵiŶatioŶ fiŶdiŶgs of MiĐhael Meade, 

M.D., iŶ suppoƌt of a ĐoŶĐlusioŶ that PlaiŶtiff Ŷo loŶgeƌ ƌeƋuiƌes the postuƌal liŵitatioŶs ideŶtified ďǇ the 

pƌioƌ ALJ  ;i.e.,  PlaiŶtiff  is  Ŷo  loŶgeƌ  liŵited  to oĐĐasioŶal  stoopiŶg,  kŶeeliŶg,  ĐƌouĐhiŶg,  aŶd  ĐƌaǁliŶgͿ.  

“ee ĐuƌƌeŶt ALJ͛s deĐisioŶ at A‘, p. ϭϬ ƌefeƌƌiŶg to Dƌ. Meade͛s fiŶdiŶgs at A‘, pp. ϯϭϯ‐ϯϭϳ.  AĐĐoƌdiŶg to 

the ALJ, ͞[t]he ĐlaiŵaŶt͛s Đoŵfoƌt ǁith sittiŶg aŶd staŶdiŶg, iŶ additioŶ to his Ŷoƌŵal ƌaŶge of ŵotioŶ,ϭ 

suppoƌts  the  fuŶĐtioŶal  ĐapaĐitǇ  fiŶdiŶg  of  Ŷo  postuƌal  liŵitatioŶs,  as  opposed  to  the  pƌeǀious  ALJ 

deĐisioŶ that fouŶd postuƌal liŵitatioŶs.͟  A‘, p. ϭϱ.  

While Ŷoƌŵal  ƌaŶge of ŵotioŶ aŶd  Đoŵfoƌt ǁith  sittiŶg  aŶd  staŶdiŶg ŵaǇ pƌoǀide a ďasis  foƌ 

disĐouŶtiŶg  the  pƌioƌ  ‘FC  fiŶdiŶg  of  postuƌal  liŵitatioŶs,  theǇ  do  Ŷot  addƌess  the  pƌioƌ  fiŶdiŶg  of 

liŵitatioŶ iŶ aďilitǇ to push/pull ǁith the ďilateƌal loǁeƌ eǆtƌeŵities.  Dƌ. Meade did Ŷot peƌfoƌŵ aŶǇ test 

oƌ ƌeĐoƌd aŶǇ oďseƌǀatioŶ suppoƌtiŶg a depaƌtuƌe fƌoŵ the pƌioƌ fiŶdiŶg.   OŶ the ĐoŶtƌaƌǇ, Dƌ. Meade 

fouŶd that: 

The patieŶt has  loǁ ďaĐk paiŶ ŵost  likelǇ  ƌelated  to degeŶeƌatiǀe disĐ disease although  the 
patieŶt  does  haǀe  soŵe  ƌadiatioŶ,  ŶuŵďŶess,  aŶd  tiŶgliŶg  iŶto  the  left  loǁeƌ  eǆtƌeŵitǇ, 
suƌgiĐal iŶteƌǀeŶtioŶ ŵost likelǇ ǁill Ŷot ďe of ďeŶefit at this tiŵe.  CoŶsideƌiŶg he does haǀe 
loǁeƌ eǆtƌeŵitǇ iŶǀolǀeŵeŶt, I ƌeĐoŵŵeŶd eǀaluatioŶ ďǇ a spiŶe suƌgeoŶ iŶ oƌdeƌ to estaďlish 
a ďaseliŶe iŶ Đase the patieŶt͛s ĐoŶditioŶ deteƌioƌates. 
 

;A‘, p. ϯϭϱͿ. 

  AŶ M‘I fƌoŵ FeďƌuaƌǇ ϮϬϭϰ shoǁed:  ͞Lϱ‐“ϭ:  CeŶtƌal loĐal suďligaŵeŶtous disĐ heƌŶiatioŶ.  This 

fiŶdiŶg ǁas Ŷot pƌeseŶt oŶ a pƌeǀious M‘I.͟  A‘, p. ϯϳϯ.Ϯ 

                                                            
ϭ IŶ faĐt, Dƌ. Meade fouŶd soŵe ǀaƌiatioŶ fƌoŵ Ŷoƌŵal ƌaŶge of ŵotioŶ.  PlaiŶtiff͛s ĐeƌǀiĐal spiŶe eǆteŶsioŶ ǁas ϲϬ 
degƌees out of ϳϱ degƌees ;ŶoƌŵalͿ, luŵďaƌ spiŶe fleǆioŶ ǁas ϰϱ degƌees out of ϵϬ degƌees, aŶd left kŶee fleǆioŶ 
ǁas ϭϯϱ degƌees out of ϭϱϬ degƌees.  A‘, pp. ϯϭϰ‐ϯϭϳ. 
Ϯ IŶ deteƌŵiŶiŶg that PlaiŶtiff is liŵited to oĐĐasioŶal pushiŶg/pulliŶg ǁith the loǁeƌ eǆtƌeŵities, the pƌioƌ ALJ 
ĐoŶsideƌed the Noǀeŵďeƌ ϮϬϭϮ fiŶdiŶgs of HoŶgďo Liu, M.D.  “ee pƌioƌ ALJ͛s deĐisioŶ at A‘, pp. ϳϲ‐ϳϴ.  To the 



ϰ 
 

Theƌe is a laĐk of Ŷeǁ aŶd ŵateƌial eǀideŶĐe suppoƌtiŶg depaƌtuƌe fƌoŵ the pƌioƌ ALJ͛s fiŶdiŶg 

that  PlaiŶtiff  ĐaŶ  oŶlǇ  oĐĐasioŶallǇ  push/pull  ǁith  the  ďilateƌal  loǁeƌ  eǆtƌeŵities  due  to  a  loǁ  ďaĐk 

iŵpaiƌŵeŶt ǁith ƌadiĐulaƌ sǇŵptoŵs.  This ĐoŶstituted a DruŵŵoŶd eƌƌoƌ.  

AŶǇ additioŶal DruŵŵoŶd error ǁas harŵless. 

  “oŵe DruŵŵoŶd eƌƌoƌs aƌe haƌŵless.  Theƌe aƌe thƌee ďasiĐ Đategoƌies of haƌŵless DruŵŵoŶd 

eƌƌoƌs. 

Fiƌst,  eǀeŶ  if  the  ALJ  did  Ŷot  ideŶtifǇ  Ŷeǁ  aŶd  ŵateƌial  eǀideŶĐe  of  a  ĐhaŶge  ǁaƌƌaŶtiŶg 

depaƌtuƌe fƌoŵ the pƌioƌ ‘FC,  the eƌƌoƌ ǁas haƌŵless  if  the ĐuƌƌeŶt ‘FC ǁas ŵoƌe ĐlaiŵaŶt‐faǀoƌaďle 

thaŶ the pƌioƌ oŶe.  See WashiŶgtoŶ v. Coŵŵ’r, No. ϯ:ϭϯ‐Đǀ‐ϬϬϳϴϱ, WL ϵϳϱϯϰϵ, at *ϭϭ ;M.D. TeŶŶ. Maƌ. 

ϭϰ, ϮϬϭϳͿ ;͞Wheƌe aŶ ALJ iŶ a suďseƋueŶt deĐisioŶ ƌeŶdeƌs aŶ ‘FC fiŶdiŶg that is ŵoƌe ƌestƌiĐtiǀe thaŶ 

the ALJ  iŶ a pƌioƌ deĐisioŶ, the ĐlaiŵaŶt has Ŷo Đause foƌ ƌeŵaŶd eǀeŶ  if  the suďseƋueŶt ALJ failed to 

pƌopeƌlǇ applǇ  the pƌeĐlusiǀe effeĐt of  the eaƌlieƌ deĐisioŶ, ďeĐause aŶǇ eƌƌoƌ ǁoƌks  to  the ĐlaiŵaŶt's 

ďeŶefit͟Ϳ;  ClaytoŶ  v.  Coŵŵ’r,  No.  Ϯ:ϭϱ‐Đǀ‐ϭϮϮϰϵ,  WL  ϱϰϬϮϵϲϯ,  at  *ϯ  ;E.D.  MiĐh.  “ept.  Ϯϴ,  ϮϬϭϲͿ 

;͞[W]heƌe a  lateƌ  [‘FC]  is ŵoƌe ƌestƌiĐtiǀe  thaŶ the pƌioƌ ‘FC, a PlaiŶtiff  is uŶaďle  to deŵoŶstƌate  the 

pƌejudiĐe oƌ haƌŵ ŶeĐessaƌǇ to aĐhieǀe a ƌeŵaŶd͟Ϳ; CastroviŶci v. Coŵŵ’r, No. ϭ:ϭϬCVϮϲϱϬ, WL ϵϮϴϳϯϲ, 

at  *ϳ  ;N.D.  Ohio Maƌ.  ϭϵ,  ϮϬϭϮͿ  ;͞[T]he  ALJ  iŶ  the  iŶstaŶt  Đase  aĐtuallǇ  fouŶd  PlaiŶtiff  ŵoƌe  liŵited 

eǆeƌtioŶallǇ thaŶ the ALJ iŶ the pƌioƌ Đase due to additioŶal iŵpaiƌŵeŶts, ǁhiĐh diffeƌeŶtiates this Đase 

fƌoŵ DƌuŵŵoŶd͟Ϳ; Whitaker v. Coŵŵ’r, No. Ϭϴ‐ϭϮϬ‐H‘W, WL ϮϮϯϱϵϵϵ, at *ϯ  ;E.D. KǇ.  JulǇ Ϯϳ, ϮϬϬϵͿ 

;͞The  Couƌt  is  soŵeǁhat  peƌpleǆed  ďǇ  PlaiŶtiff's  ĐoŶteŶtioŶ  as  the  ALJ  iŶ  this  Đase  fouŶd  a  ŵoƌe 

ƌestƌiĐtiǀe ‘FC thaŶ that of the ϮϬϬϱ deĐisioŶ. …  The Couƌt fiŶds Ŷo ǀiolatioŶ of DƌuŵŵoŶd͟Ϳ. 

“eĐoŶd, although the ĐuƌƌeŶt ‘FC ŵaǇ appeaƌ to ďe  less ĐlaiŵaŶt‐faǀoƌaďle,  iŶ  faĐt,  it ŵaǇ ďe 

suďstaŶtiallǇ the saŵe as the pƌioƌ oŶe iŶ light of the defiŶitioŶs iŶ the “oĐial “eĐuƌitǇ ‘uliŶgs ;““‘sͿ aŶd 

                                                                                                                                                                                                
eǆteŶt the ĐuƌƌeŶt ALJ ƌelied oŶ Dƌ. Liu͛s fiŶdiŶgs iŶ suppoƌt of a fiŶdiŶg of ŵediĐal iŵpƌoǀeŵeŶt ƌelated to 
PlaiŶtiff͛s aďilitǇ to push/pull ǁith the loǁeƌ eǆtƌeŵities, the ƌeliaŶĐe ǁas uŶpeƌsuasiǀe.  See Rudd v. Coŵŵ’r, ϱϯϭ 
F. App͛ǆ ϳϭϵ, ϳϮϲ ;ϲth Ciƌ. ϮϬϭϯͿ ;IŶ deteƌŵiŶiŶg ǁhetheƌ theƌe ǁas a DruŵŵoŶd eƌƌoƌ, the ͞foĐus is oŶ the 
eǀideŶĐe siŶĐe the pƌioƌ ALJ͛s deĐisioŶ͟Ϳ.    
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otheƌ  souƌĐes  –  ƌesultiŶg  iŶ  a  haƌŵless  DruŵŵoŶd  eƌƌoƌ.    See  Hill  v.  Coŵŵ’r,  No.  ϭ:ϭϯ‐Đǀ‐ϵϬ,  WL 

ϲϭϭϵϯϮϲ, at *ϯ ;“.D. Ohio Noǀ. Ϯϭ, ϮϬϭϯͿ ;[““‘] ϴϯ‐ϭϬ defiŶes ͞sedeŶtaƌǇ͟ ǁoƌk as ƌeƋuiƌiŶg sittiŶg foƌ a 

total of ϲ houƌs peƌ ϴ‐houƌ ǁoƌkdaǇ aŶd eŶtailiŶg Ŷo sigŶifiĐaŶt stoopiŶg.  Theƌefoƌe, ͞[g]iǀeŶ [the ALJ͛s] 

deteƌŵiŶatioŶ that PlaiŶtiff  is  liŵited to a ƌestƌiĐted ƌaŶge of sedeŶtaƌǇ  joďs,  the slight ǀaƌiatioŶ fƌoŵ 

the pƌioƌ ‘FC ;i.e., eliŵiŶatiŶg a ƌeƋuiƌeŵeŶt that PlaiŶtiff staŶd aŶd/oƌ ǁalk foƌ Ŷo ŵoƌe thaŶ Ϯ houƌs iŶ 

a  daǇ,  aŶd  eliŵiŶatiŶg  stoopiŶg  aŶd  ĐƌouĐhiŶg  ƌestƌiĐtioŶsͿ,  Đould  ďe  deeŵed  haƌŵless͟Ϳ;  Yates  v. 

Coŵŵ’r,  No.  ϯ:ϭϰĐǀϬϬϭϯϮ, WL  ϮϯϯϴϬϵϳ,  at  *ϴ  ;“.D.  Ohio MaǇ  ϭϯ,  ϮϬϭϱͿ  ;͞[The  ALJ͛s]  assessŵeŶt  of 

PlaiŶtiff's  [‘FC]  ƌeasoŶaďlǇ  pƌeĐluded  ĐliŵďiŶg  laddeƌs  aŶd  sĐaffolds  [as  fouŶd  ďǇ  the  pƌioƌ  ALJ]  ďǇ 

pƌeĐludiŶg  ͚hazaƌds  suĐh  as  uŶpƌoteĐted  heights͛͟  aŶd    pƌeĐluded  ͞Đoŵpleǆ,  detailed,  aŶd  ǁƌitteŶ 

iŶstƌuĐtioŶs͟ ďǇ liŵitiŶg PlaiŶtiff to ͞siŵple tasks͟Ϳ. 

Thiƌd,  a  DruŵŵoŶd  eƌƌoƌ  ŵaǇ  ďe  haƌŵless  iŶ  light  of  the  ǀoĐatioŶal  testiŵoŶǇ  aŶd  the 

ƌeƋuiƌeŵeŶts of  joďs as desĐƌiďed  iŶ the DiĐtioŶaƌǇ of OĐĐupatioŶal Titles ;DOTͿ.    If  the ĐuƌƌeŶt ‘FC  is 

less ĐlaiŵaŶt‐faǀoƌaďle ďut the joďs ƌelied oŶ ďǇ the ĐuƌƌeŶt ALJ iŶ suppoƌt of his/heƌ fiŶdiŶg of laĐk of 

disaďilitǇ do Ŷot ƌeƋuiƌe the additioŶal ĐapaĐitǇ, aŶǇ eƌƌoƌ ǁas haƌŵless.  See BraŶhaŵ v. Coŵŵ’r, No. 

Ϭϳ‐ϭϱϴ‐GWU, WL ϮϯϮϱϭϵϳ, at *ϱ ;E.D. KǇ. JuŶe ϰ, ϮϬϬϴͿ ;͞[T]hese ŵoƌe seǀeƌe ŵeŶtal ƌestƌiĐtioŶs ǁeƌe 

pƌeseŶted  to  [the]  VoĐatioŶal  Eǆpeƌt  [ǁho]  ideŶtified  a  sigŶifiĐaŶt  Ŷuŵďeƌ  of  joďs  ǁhiĐh  Đould  ďe 

peƌfoƌŵed.  Theƌefoƌe, aŶǇ eƌƌoƌ ďǇ the ALJ iŶ Ŷot adoptiŶg the eaƌlieƌ ŵeŶtal ƌestƌiĐtioŶs ǁould appeaƌ 

haƌŵless͟Ϳ; Barker  v.  Coŵŵ’r,  No.  ϱ:Ϭϵ‐CV‐ϭϭϳϭ, WL  ϮϳϭϬϱϮϬ,  at  *ϲ  ;N.D. Ohio  JulǇ  ϳ,  ϮϬϭϬͿ  ;͞[A]ŶǇ 

eƌƌoƌ ǁith  ƌespeĐt  to  this  [faĐt  that  the pƌioƌ ‘FC  liŵited PlaiŶtiff  to Ŷo  iŶteƌaĐtioŶ ǁith  the puďliĐ]  is 

haƌŵless ďeĐause the VE testified that the thƌee  joďs he  ideŶtified … ƌeƋuiƌed Ŷo  iŶteƌaĐtioŶ ǁith the 

puďliĐ͟Ϳ; Yates v. Coŵŵ’r, No. ϯ:ϭϰĐǀϬϬϭϯϮ, WL ϮϯϯϴϬϵϳ, at *ϴ ;“.D. Ohio MaǇ ϭϯ, ϮϬϭϱͿ ;͞PlaiŶtiff has 

also  Ŷot  deŵoŶstƌated  that  the  eǆĐlusioŶ  of  ĐƌaǁliŶg  oƌ  ĐliŵďiŶg  Đould  haǀe  plausiďlǇ  ĐhaŶged  the 

deĐisioŶ.  To the ĐoŶtƌaƌǇ, the [DOT] speĐifies that the joďs ideŶtified ďǇ the ǀoĐatioŶal eǆpeƌt … ƌeƋuiƌe 
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Ŷo ĐƌaǁliŶg oƌ ĐliŵďiŶg.  CoŶseƋueŶtlǇ, eǀeŶ if [the ALJ] should haǀe iŶĐluded Ŷo ĐƌaǁliŶg oƌ ĐliŵďiŶg, 

suĐh eƌƌoƌ ǁas haƌŵless͟Ϳ. 

Froŵ a harŵless‐error ǀieǁpoiŶt, the RFCs iŶ this Đase differed oŶlǇ ǁith respeĐt to 
PlaiŶtiff’s aďilitǇ to push/pull ǁith the ďilateral loǁer eǆtreŵities.   

 
The pƌioƌ ALJ fouŶd that PlaiŶtiff has the folloǁiŶg ‘FC: 

Afteƌ Đaƌeful ĐoŶsideƌatioŶ of the eŶtiƌe ƌeĐoƌd, the uŶdeƌsigŶed fiŶds that, as of Noǀeŵďeƌ 
ϭϰ,  ϮϬϭϮ,  the  ĐlaiŵaŶt  has  had  the  ƌesidual  fuŶĐtioŶal  ĐapaĐitǇ  to  peƌfoƌŵ  light  ǁoƌk  as 
defiŶed  iŶ ϮϬ CF‘ ϰϬϰ.ϭϱϲϳ;ďͿ eǆĐept  that he  should oŶlǇ oĐĐasioŶallǇ push aŶd pull ǁith 
the  ďilateƌal  loǁeƌ  eǆtƌeŵities.    He  ĐaŶ  oĐĐasioŶallǇ  Đliŵď  ƌaŵps  aŶd  staiƌs,  ďut  should 
Ŷeǀeƌ  Đliŵď  laddeƌs,  ƌopes,  aŶd  sĐaffolds.    He  ĐaŶ  oĐĐasioŶallǇ  stoop,  kŶeel,  ĐƌouĐh,  aŶd 
Đƌaǁl.   He should aǀoid all eǆposuƌe to hazaƌdous ŵaĐhiŶeƌǇ aŶd heights.   Fuƌtheƌ, due to 
pƌoďleŵs ǁith ƌeadiŶg, the ĐlaiŵaŶt ǁould ƌeƋuiƌe oƌal iŶstƌuĐtioŶs. 
 

;Pƌioƌ ALJ͛s deĐisioŶ, A‘, p. ϳϳͿ. 

The ĐuƌƌeŶt ALJ fouŶd that PlaiŶtiff has the folloǁiŶg ‘FC: 

Afteƌ Đaƌeful ĐoŶsideƌatioŶ of the eŶtiƌe ƌeĐoƌd, the uŶdeƌsigŶed fiŶds that the ĐlaiŵaŶt has 
the ƌesidual fuŶĐtioŶal ĐapaĐitǇ to peƌfoƌŵ light ǁoƌk as defiŶed iŶ ϮϬ CF‘ ϰϬϰ.ϭϱϲϳ;ďͿ aŶd 
ϰϭϲ.ϵϲϳ;ďͿ  ǁheƌe  the  ĐlaiŵaŶt  lifts  oƌ  Đaƌƌies  ϮϬ  pouŶds  oĐĐasioŶallǇ  aŶd  ϭϬ  pouŶds 
fƌeƋueŶtlǇ, staŶds oƌ ǁalks foƌ siǆ of eight houƌs duƌiŶg the ǁoƌkdaǇ, aŶd sits foƌ siǆ of eight 
houƌs duƌiŶg the ǁoƌkdaǇ.   The ĐlaiŵaŶt͛s ǁoƌk  is  liŵited to siŵple, uŶskilled ;“VP ϭ oƌ ϮͿ 
ǁoƌk. 
 

;CuƌƌeŶt ALJ͛s deĐisioŶ, A‘, p. ϭϰͿ. 

All of the liŵitatioŶs ideŶtified iŶ the fiƌst seŶteŶĐe of the ĐuƌƌeŶt ALJ͛s ‘FC fiŶdiŶgs, aďoǀe, aƌe 

siŵplǇ paƌt of the defiŶitioŶ of ͞light͟ ǁoƌk.  See ““‘ ϴϯ‐ϭϬ, ϭϵϴϯ WL ϯϭϮϱϭ.  IŶ otheƌ ǁoƌds, the ĐuƌƌeŶt 

ALJ fouŶd that PlaiŶtiff ĐaŶ peƌfoƌŵ the full ƌaŶge of light ǁoƌk ;ŵiŶus the postuƌal aŶd otheƌ liŵitatioŶs 

fouŶd ďǇ the pƌioƌ ALJͿ aŶd has the ŵeŶtal liŵitatioŶs desĐƌiďed iŶ the seĐoŶd seŶteŶĐe. 

Foƌ  the  ƌeasoŶs  eǆplaiŶed  ďeloǁ,  fƌoŵ  a  haƌŵless‐eƌƌoƌ  peƌspeĐtiǀe,  the  oŶlǇ  sigŶifiĐaŶt 

diffeƌeŶĐe ďetǁeeŶ the ‘FCs is that the ĐuƌƌeŶt ALJ depaƌted fƌoŵ the pƌioƌ ALJ͛s fiŶdiŶg that PlaiŶtiff 

ĐaŶ oŶlǇ oĐĐasioŶallǇ push/pull ǁith the ďilateƌal loǁeƌ eǆtƌeŵities. 

The ĐuƌƌeŶt ALJ fouŶd that PlaiŶtiff is Ŷot disaďled ďeĐause he ƌetaiŶs the aďilitǇ to peƌfoƌŵ his 

past ƌeleǀaŶt ǁoƌk as a ǁiƌe pƌepaƌatioŶ ŵaĐhiŶe teŶdeƌ aŶd otheƌ joďs that eǆist iŶ sigŶifiĐaŶt Ŷuŵďeƌs 
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iŶ the ŶatioŶal eĐoŶoŵǇ.  A‘, pp. ϭϵ‐ϮϬ.  “peĐifiĐallǇ, PlaiŶtiff ĐaŶ peƌfoƌŵ the joďs of asseŵďleƌ ;DOT 

ϳϬϲ.ϲϴϰ‐ϬϮϮ,  ϭϵϵϭ WL  ϲϳϵϬϱϬͿ,  soƌteƌ  ;DOT  ϮϮϮ.ϲϴϳ‐ϬϮϮ,  ϭϵϵϭ WL  ϲϳϮϭϯϯͿ,  aŶd  haŶd  paĐkeƌ  ;DOT 

ϱϱϵ.ϲϴϳ‐Ϭϳϰ, ϭϵϵϭ WL ϲϴϯϳϵϳͿ.  Id. 

The ǀoĐatioŶal eǆpeƌt testified that aŶ iŶdiǀidual ĐaŶ peƌfoƌŵ these joďs ;assuŵiŶg he has soŵe 

assistaŶĐe  iŶ  ĐoŵpletiŶg  the  joď  appliĐatioŶsͿ  ǁithout  ďeiŶg  aďle  to  ƌead  oƌ  ǁƌite.    A‘,  pp.  ϱϳ‐ϱϴ.  

AĐĐoƌdiŶg to ““‘ ϵϲ‐ϵp, ϭϵϵϲ WL ϯϳϰϭϴϱ, ͞the aďilitǇ to heaƌ aŶd uŶdeƌstaŶd siŵple oƌal iŶstƌuĐtioŶs͟ is 

suffiĐieŶt  to  peƌfoƌŵ  uŶskilled ǁoƌk.    Theƌefoƌe,  iŶ  light  of  the  ǀoĐatioŶal  testiŵoŶǇ  aŶd  ““‘  ϵϲ‐ϵp, 

theƌe  is  Ŷo  sigŶifiĐaŶt  diffeƌeŶĐe  ďetǁeeŶ  the  pƌioƌ  ALJ͛s  fiŶdiŶg  that  PlaiŶtiff  ͞ǁould  ƌeƋuiƌe  oƌal 

iŶstƌuĐtioŶs͟ aŶd the ĐuƌƌeŶt ALJ͛s fiŶdiŶg that he is ͞liŵited to … uŶskilled … ǁoƌk.͟ 

AĐĐoƌdiŶg  to  the  DOT,  the  joďs  of  asseŵďleƌ,  soƌteƌ,  aŶd  haŶd  paĐkeƌ  ƌeƋuiƌe  Ŷo  ĐliŵďiŶg, 

kŶeeliŶg, ĐƌouĐhiŶg, oƌ ĐƌaǁliŶg aŶd do Ŷot iŶǀolǀe eǆposuƌe to hazaƌdous ŵaĐhiŶeƌǇ aŶd heights ;i.e., 

ŵoǀiŶg  ŵeĐhaŶiĐal  paƌts,  eleĐtƌiĐ  shoĐk,  high  eǆposed  plaĐes,  ƌadiatioŶ,  eǆplosiǀes,  toǆiĐ  ĐaustiĐ 

ĐheŵiĐals, oƌ otheƌ eŶǀiƌoŶŵeŶtal ĐoŶditioŶsͿ.  The asseŵďleƌ aŶd soƌteƌ joďs ƌeƋuiƌe Ŷo stoopiŶg, aŶd 

the haŶd paĐkeƌ joď ƌeƋuiƌes oŶlǇ oĐĐasioŶal stoopiŶg.   

The adŵiŶistƌatiǀe ƌeĐoƌd ĐoŶtaiŶs Ŷo eǀideŶĐe iŶdiĐatiŶg ǁhetheƌ PlaiŶtiff͛s past ƌeleǀaŶt ǁoƌk 

as a ǁiƌe pƌepaƌatioŶ ŵaĐhiŶe teŶdeƌ aŶd the joďs of asseŵďleƌ, soƌteƌ, aŶd haŶd paĐkeƌ ƌeƋuiƌe ŵoƌe 

thaŶ oĐĐasioŶal pushiŶg/pulliŶg ǁith the ďilateƌal loǁeƌ eǆtƌeŵities. 

The oŶlǇ  ƌeǀeƌsiďle DruŵŵoŶd  eƌƌoƌ,  theƌefoƌe,  ĐoŶĐeƌŶed PlaiŶtiff͛s  aďilitǇ  to push/pull ǁith 

the ďilateƌal loǁeƌ eǆtƌeŵities.   

PlaiŶtiff has failed to proǀe that his iŶtelleĐtual disorder satisfies ListiŶg § ϭϮ.Ϭϱ 

  IQ testiŶg iŶ Apƌil ϮϬϭϭ iŶdiĐated that PlaiŶtiff has a full‐sĐale IQ of ϲϵ.  A‘, p. ϯϳϲ. 

  PlaiŶtiff is eŶtitled to a ĐoŶĐlusiǀe pƌesuŵptioŶ of disaďilitǇ if, aŵoŶg otheƌ thiŶgs, he has a full‐

sĐale IQ sĐoƌe of ϳϬ oƌ ďeloǁ, sigŶifiĐaŶt defiĐits iŶ adaptiǀe fuŶĐtioŶiŶg, aŶd eǀideŶĐe that the loǁ IQ 
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sĐoƌe aŶd defiĐits iŶ adaptiǀe fuŶĐtioŶiŶg ͞ďegaŶ pƌioƌ to … attaiŶŵeŶt of age ϮϮ.͟  ListiŶg § ϭϮ.Ϭϱ;BͿ;ϯͿ, 

AppeŶdiǆ ϭ of the ƌegulatioŶs. 

The ALJ fouŶd that ͞theƌe ǁeƌe Ŷo sĐhool ƌeĐoƌds oƌ otheƌ eǀideŶĐe that ĐoŶfiƌŵ a diagŶosis of 

[ďoƌdeƌliŶe  iŶtelleĐtual  fuŶĐtioŶiŶg] oƌ  iŶtelleĐtual disaďilitǇ, oƌ a  loǁ I.Q. pƌioƌ to [ǁheŶ] the ĐlaiŵaŶt 

tuƌŶed ϮϮ Ǉeaƌs old.͟  ALJ͛s deĐisioŶ, A‘, p. ϭϯ.  While PlaiŶtiff does Ŷot dispute this fiŶdiŶg, he aƌgues 

that ͞[i]t ŵust ďe kept iŶ ŵiŶd that the ĐlaiŵaŶt ǁas uŶƌepƌeseŶted at the heaƌiŶg ďefoƌe the ALJ.  The 

ALJ  has  a  ƌespoŶsiďilitǇ  to  oďtaiŶ  ƌeleǀaŶt  eǀideŶĐe  ǁheŶ  eǀaluatiŶg  the  Đlaiŵ  of  aŶ  uŶƌepƌeseŶted 

ĐlaiŵaŶt.    The  ALJ  failed  to  do  this.͟    DoĐket  ϭϵ,  p.  ϰ.    The  CoŵŵissioŶeƌ  iŶsists  that  –  ǁhetheƌ  he 

ƌepƌeseŶted hiŵself oƌ Ŷot – the ďuƌdeŶ of pƌoof ǁas oŶ PlaiŶtiff to shoǁ that he satisfied the ListiŶg.  

DoĐket Ϯϰ, p. ϱ. 

The Couƌt Ŷeed Ŷot ƌesolǀe this dispute ďeĐause a ƌeŵaŶd is ƌeƋuiƌed foƌ iŶdepeŶdeŶt ƌeasoŶs 

;DruŵŵoŶdͿ.   Theƌe is Ŷo legitiŵate ǁhǇ, upoŶ ƌeŵaŶd, PlaiŶtiff ;ǁho is Ŷoǁ ƌepƌeseŶted ďǇ ĐouŶselͿ 

should  Ŷot  ďe  affoƌded  aŶ  oppoƌtuŶitǇ  to  oďtaiŶ  his  sĐhool  ƌeĐoƌds  iŶ  suppoƌt  of  a  Đlaiŵ  that  he  is 

disaďled puƌsuaŶt to ListiŶg § ϭϮ.Ϭϱ.   

CoŶĐlusioŶs 

BeĐause  the  CoŵŵissioŶeƌ͛s  fiŶal  deĐisioŶ  did  Ŷot  Đoŵpoƌt  ǁith  appliĐaďle  legal  staŶdaƌds 

;DruŵŵoŶdͿ, a ƌeŵaŶd is ƌeƋuiƌed foƌ a Ŷeǁ deĐisioŶ.ϯ   

Theƌefoƌe,  this  ŵatteƌ  is  ‘EMANDED  to  the  CoŵŵissioŶeƌ  foƌ  a  Ŷeǁ  deĐisioŶ  aŶd  fuƌtheƌ 

adŵiŶistƌatiǀe pƌoĐeediŶgs deeŵed ŶeĐessaƌǇ aŶd appƌopƌiate ďǇ the CoŵŵissioŶeƌ. 

 

                                                            
ϯ The eǀideŶĐe is iŶsuffiĐieŶt to suppoƌt a judiĐial aǁaƌd of ďeŶefits ďeĐause, eǀeŶ if PlaiŶtiff ĐaŶ oŶlǇ oĐĐasioŶallǇ 
push/pull ǁith the loǁeƌ eǆtƌeŵities, the pƌioƌ ALJ ideŶtified a sigŶifiĐaŶt Ŷuŵďeƌ of joďs iŶ the ŶatioŶal eĐoŶoŵǇ 
ĐoŶsisteŶt ǁith that fiŶdiŶg.  A‘, p. ϳϵ. 
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