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UNITED STATES DISTRICT COURT 
WESTERN DISTRICT OF KENTUCKY 

PADUCAH DIVISION 
CIVIL ACTION NO. 5:ϭ8‐CV‐ϬϬϭ85‐LLK 

 
KEVIN WAYNE CASEY                  PLAINTIFF 

ǀ. 

ANDREW SAUL, CoŵŵissioŶer of SoĐial SeĐurity           DEFENDANT 

MEMORANDUM OPINION AND ORDER 

This ŵatteƌ  is ďefoƌe the Couƌt oŶ PlaiŶtiff's ĐoŵplaiŶt seekiŶg  judiĐial  ƌeǀieǁ, puƌsuaŶt  to ϰϮ 

U.“.C. § ϰϬϱ;gͿ, of the fiŶal deĐisioŶ of the CoŵŵissioŶeƌ deŶǇiŶg his Đlaiŵ foƌ “oĐial “eĐuƌitǇ disaďilitǇ 

ďeŶefits.  The faĐt aŶd laǁ suŵŵaƌies of PlaiŶtiff aŶd DefeŶdaŶt aƌe at DoĐkets # ϭϱ aŶd ϮϬ.  The paƌties 

haǀe ĐoŶseŶted to the juƌisdiĐtioŶ of the uŶdeƌsigŶed Magistƌate Judge to deteƌŵiŶe this Đase, ǁith aŶǇ 

appeal lǇiŶg ďefoƌe the “iǆth CiƌĐuit Couƌt of Appeals.  ;DoĐket # ϭϭ.Ϳ 

The AdŵiŶistƌatiǀe Laǁ Judge ;ALJͿ fouŶd that PlaiŶtiff͛s spiŶe disoƌdeƌ, affeĐtiǀe disoƌdeƌ, aŶǆietǇ 

disoƌdeƌ, aŶd heaƌiŶg disoƌdeƌ liŵit hiŵ to uŶskilled, sedeŶtaƌǇ ǁoƌk.  ;AdŵiŶistƌatiǀe ‘eĐoƌd ;A‘Ϳ at ϭϱ‐

ϭϲ.Ϳ  PlaiŶtiff aƌgues that he is ŵoƌe liŵited thaŶ the ALJ fouŶd iŶ light of ϭͿ the opiŶioŶ of his tƌeatiŶg 

adǀaŶĐed pƌaĐtiĐe ƌegisteƌed Ŷuƌse ;AP‘NͿ, LeoŶ Kehƌeƌ; ϮͿ the opiŶioŶ of oŶe‐tiŵe eǆaŵiŶiŶg ĐoŶsultaŶt, 

liĐeŶsed  ĐliŶiĐal  psǇĐhologist  Lisa  M.  KiŶg,  PsǇ.D.;  aŶd  ϯͿ  his  testiŵoŶǇ  aŶd  allegatioŶs  of  paiŶ, 

psǇĐhologiĐal, aŶd otheƌ suďjeĐtiǀe sǇŵptoŵs. 

AŶ ALJ  is  ƌeƋuiƌed  to ǁeigh opiŶioŶs  fƌoŵ AP‘Ns, eǆaŵiŶiŶg psǇĐhologists,  aŶd allegatioŶs of 

suďjeĐtiǀe sǇŵptoŵs ďased upoŶ a ǁeighiŶg of ŵultiple faĐtoƌs ;as set foƌth at “oĐial “eĐuƌitǇ ‘uliŶg ;““‘Ϳ 

Ϭϲ‐Ϭϯ, ϮϬϬϲ WL ϮϯϮϵϵϯϵ, ϮϬ C.F.‘. § ϰϬϰ.ϭϱϮϳ;ĐͿ;ϯͿ‐;ϲͿ, aŶd ϮϬ C.F.‘. § ϰϬϰ.ϭϱϮϵ;ĐͿ;ϯͿ;iͿ‐;ǀiiͿͿ.  PlaiŶtiff͛s 

aƌguŵeŶts aƌe uŶpeƌsuasiǀe ďeĐause theǇ do Ŷot shoǁ that the ALJ aďused heƌ disĐƌetioŶ iŶ ǁeighiŶg 

these faĐtoƌs oƌ that suďstaŶtial eǀideŶĐe does Ŷot suppoƌt the ALJ͛s fiŶdiŶgs.  While suďstaŶtial eǀideŶĐe 

ŵaǇ haǀe suppoƌted a diffeƌeŶt ǁeighiŶg, this does Ŷot ǁaƌƌaŶt judiĐial distuƌďaŶĐe of the ALJ͛s deĐisioŶ 

foƌ the ƌeasoŶs eǆplaiŶed ďǇ the “iǆth CiƌĐuit: 
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The suďstaŶtial‐eǀideŶĐe staŶdaƌd is ŵet if a ƌeasoŶaďle ŵiŶd ŵight aĐĐept the ƌeleǀaŶt eǀideŶĐe 
as  adeƋuate  to  suppoƌt  a  ĐoŶĐlusioŶ.    The  suďstaŶtial‐eǀideŶĐe  staŶdaƌd  ...  pƌesupposes  that 
theƌe is a zoŶe of ĐhoiĐe ǁithiŶ ǁhiĐh the deĐisioŶŵakeƌs ĐaŶ go eitheƌ ǁaǇ, ǁithout iŶteƌfeƌeŶĐe 
ďǇ the Đouƌts.  Theƌefoƌe, if suďstaŶtial eǀideŶĐe suppoƌts the ALJ's deĐisioŶ, this Couƌt defeƌs to 
that  fiŶdiŶg eǀeŶ  if  theƌe  is  suďstaŶtial  eǀideŶĐe  iŶ  the  ƌeĐoƌd  that ǁould haǀe  suppoƌted aŶ 
opposite ĐoŶĐlusioŶ. 
 

Blakley v. Comm’r of Soc. Sec., ϱϴϭ F.ϯd ϯϵϵ, ϰϬϱ‐Ϭϲ ;ϲth Ciƌ. ϮϬϬϵͿ ;iŶteƌŶal ƋuotatioŶs eliŵiŶatedͿ. 

BeĐause the ALJ͛s deĐisioŶ is suppoƌted ďǇ suďstaŶtial eǀideŶĐe aŶd ďeĐause PlaiŶtiff͛s aƌguŵeŶts 

aƌe  uŶpeƌsuasiǀe,  the  Couƌt  ǁill  AFFI‘M  the  CoŵŵissioŶeƌ͛s  fiŶal  deĐisioŶ  aŶd  DI“MI““  PlaiŶtiff͛s 

ĐoŵplaiŶt. 

PlaiŶtiff’s disaďility Đlaiŵ aŶd the ALJ’s deĐisioŶ 

PlaiŶtiff is a ǇouŶgeƌ iŶdiǀidual ďoƌŶ iŶ ϭϵϳϱ.  ;A‘ at ϭϵ.Ϳ  He alleges that he ďeĐaŵe disaďled iŶ 

Apƌil ϮϬϭϱ, afteƌ falliŶg fƌoŵ a tƌee ǁhile helpiŶg a Ŷeighďoƌ ƌetƌieǀe a Đat.  ;A‘ at ϰϭ.Ϳ  PhǇsiĐallǇ, the ALJ 

fouŶd  that  PlaiŶtiff  suffeƌs  fƌoŵ  a  spiŶe  disoƌdeƌ  that  liŵits  hiŵ  to  sedeŶtaƌǇ ǁoƌk.    ;A‘  at  ϭϱ,  ϭϲͿ.  

MeŶtallǇ, eǀeŶ ďefoƌe the fall, PlaiŶtiff suffeƌed fƌoŵ affeĐtiǀe aŶd aŶǆietǇ disoƌdeƌs ;as ǁell as addiĐtioŶ 

to alĐohol, Loƌtaď, aŶd ŵethaŵphetaŵiŶes, ǁhiĐh he oǀeƌĐaŵe pƌioƌ to ϮϬϭϱͿ.  ;A‘ at ϭϱ; DoĐket # ϭϱ at 

ϯ.Ϳ    The  ALJ  fouŶd  that  PlaiŶtiff͛s  affeĐtiǀe  aŶd  aŶǆietǇ  disoƌdeƌs  liŵit  hiŵ  to  siŵple,  ƌoutiŶe  tasks 

aĐĐoŵplished  iŶ Ŷo ŵoƌe  thaŶ  tǁo‐houƌ  segŵeŶts, ǁith Ŷo pƌoduĐtioŶ  / Ƌuota‐ďased  tasks, aŶd oŶlǇ 

oĐĐasioŶal ĐoŶtaĐt ǁith supeƌǀisoƌs, Đoǁoƌkeƌs, aŶd the puďliĐ.  ;A‘ at ϭϲ.Ϳ   

The ALJ fouŶd that PlaiŶtiff is Ŷot disaďled ďeĐause, although he ĐaŶ Ŷo loŶgeƌ peƌfoƌŵ aŶǇ past 

ƌeleǀaŶt ǁoƌk, he ƌetaiŶs the aďilitǇ to peƌfoƌŵ a sigŶifiĐaŶt Ŷuŵďeƌ of uŶskilled, sedeŶtaƌǇ joďs iŶ the 

ŶatioŶal eĐoŶoŵǇ.   ;A‘ at ϮϬ.Ϳ   Eǆaŵples of suĐh joďs  iŶĐlude doĐuŵeŶt pƌepaƌeƌ, tiĐket ĐheĐkeƌ, aŶd 

suƌǀeillaŶĐe sǇsteŵ ŵoŶitoƌ.  ;Id.Ϳ 

The ALJ’s ǁeighiŶg of the ŵediĐal opiŶioŶs 

The OƌthopaediĐ IŶstitute of WesteƌŶ KeŶtuĐkǇ tƌeated PlaiŶtiff foƌ his spiŶe disoƌdeƌ.  AĐĐoƌdiŶg 

to PlaiŶtiff, adǀaŶĐed pƌaĐtiĐe ƌegisteƌed Ŷuƌse ;AP‘NͿ LeoŶ Kehƌeƌ is ͞paƌt of a ŵulti‐faĐtoƌial tƌeatŵeŶt 

teaŵ at  the OƌthopaediĐ  IŶstitute.͟    ;DoĐket # ϭϱ at ϭϱ.Ϳ    IŶ Noǀeŵďeƌ ϮϬϭϳ, appaƌeŶtlǇ at PlaiŶtiff͛s 
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ƌeƋuest, AP‘N Kehƌeƌ Đoŵpleted the AtteŶdiŶg PhǇsiĐiaŶ ‘estƌiĐtioŶs foƌŵ, fiŶdiŶg, aŵoŶg otheƌ thiŶgs, 

that  PlaiŶtiff͛s  iŵpaiƌŵeŶts ǁould  likelǇ  ƌesult  iŶ  ƌoutiŶe  aďseŶĐes  fƌoŵ ǁoƌk  fouƌ  oƌ ŵoƌe  daǇs  peƌ 

ŵoŶth.    ;A‘  at  ϲϬϴ.Ϳ    The  ALJ  ƌeĐogŶized  that  AP‘N  Kehƌeƌ͛s  fiŶdiŶgs,  if  aĐĐepted, ǁould  effeĐtiǀelǇ 

pƌeĐlude ͞aŶǇ aŶd all ǀoĐatioŶal aĐtiǀitǇ.͟  ;A‘ at ϭϳ.Ϳ  IŶ deteƌŵiŶiŶg PlaiŶtiff͛s phǇsiĐal ‘FC foƌ a liŵited 

ƌaŶge of sedeŶtaƌǇ ǁoƌk, the ALJ gaǀe ͞little ǁeight͟ to AP‘N Kehƌeƌ͛s opiŶioŶ foƌ seǀeƌal ƌeasoŶs: 

This  leǀel  of  liŵitatioŶ  is ŵaŶifestlǇ  too  ƌestƌiĐtiǀe  iŶ  light  of  the oďjeĐtiǀe  ƌeĐoƌd.    ‘atheƌ,  it 
appeaƌs  to  ďe  pƌeŵised  ŵoƌe  oŶ  the  ĐlaiŵaŶt͛s  suďjeĐtiǀe  asseƌtioŶs.    Also,  as  a  Ŷuƌse 
pƌaĐtitioŶeƌ, Mƌ. Kehƌeƌ is Ŷot aĐtuallǇ ĐoŶsideƌed aŶ aĐĐeptaďle souƌĐe to giǀe a ŵediĐal opiŶioŶ. 
 

;A‘ at ϭϳ‐ϭϴ.Ϳ   

IŶ DeĐeŵďeƌ ϮϬϭϱ, PlaiŶtiff ǁas eǆaŵiŶed at the ƌeƋuest of the CoŵŵissioŶeƌ ďǇ liĐeŶsed ĐliŶiĐal 

psǇĐhologist Lisa M. KiŶg, PsǇ.D.  Dƌ. KiŶg opiŶed, aŵoŶg otheƌ thiŶgs, that PlaiŶtiff is ŵaƌkedlǇ liŵited iŶ 

his  aďilities  to  toleƌate  stƌess  aŶd  pƌessuƌe  of  daǇ‐to‐daǇ  eŵploǇŵeŶt  aŶd  to  sustaiŶ  atteŶtioŶ  aŶd 

ĐoŶĐeŶtƌatioŶ toǁaƌds peƌfoƌŵaŶĐe of siŵple ƌepetitiǀe tasks.  ;A‘ at ϯϰϭ.Ϳ  IŶ light of Dƌ. KiŶg͛s fiŶdiŶgs 

aŶd  the  ƌeĐoƌd  as  a  ǁhole,  the  CoŵŵissioŶeƌ͛s  ŶoŶ‐eǆaŵiŶiŶg  pƌogƌaŵ  psǇĐhiatƌist,  Aleǆ  Gueƌƌeƌo, 

Đoŵpleted  the MeŶtal ‘esidual  FuŶĐtioŶal CapaĐitǇ AssessŵeŶt  foƌŵ.    ;A‘ at  ϵϮ‐ϵϱ.Ϳ    IŶ deteƌŵiŶiŶg 

PlaiŶtiff͛s ŵeŶtal ‘FC, the ALJ gaǀe ͞[Ŷ]o sigŶifiĐaŶt ǁeight͟ to Dƌ. KiŶg͛s opiŶioŶ aŶd ͞gƌeat ǁeight͟ to 

Dƌ. Gueƌƌeƌo͛s opiŶioŶ.  ;A‘ at ϭϴ.Ϳ  The ALJ disĐouŶted Dƌ. KiŶg͛s opiŶioŶ foƌ seǀeƌal ƌeasoŶs: 

This  degƌee  of ŵeŶtal  liŵitatioŶ ǁould  aƌguaďlǇ  pƌeĐlude  aŶǇ  aŶd  all  ǀoĐatioŶal  aĐtiǀitǇ  aŶd 
ƌepƌeseŶts Ŷo ŵoƌe thaŶ a sŶapshot of the ĐlaiŵaŶt͛s fuŶĐtioŶiŶg at the tiŵe it ǁas ŵade.  It is 
ĐleaƌlǇ Ŷot ƌeasoŶaďlǇ ĐoŶsisteŶt ǁith the ĐlaiŵaŶt͛s psǇĐhologiĐal tƌeatŵeŶt histoƌǇ siŶĐe the 
aŵeŶded alleged oŶset date. 
 

;A‘ at ϭϵ.Ϳ 

PlaiŶtiff’s first arguŵeŶt is uŶpersuasiǀe. 

PlaiŶtiff͛s fiƌst aƌguŵeŶt is that the ALJ eƌƌed iŶ giǀiŶg ͞little ǁeight͟ to AP‘N Kehƌeƌ͛s opiŶioŶ.  

;A‘ at ϭϴ; DoĐket # ϭϱ at ϭϰ‐ϭϴ.Ϳ  The aƌguŵeŶt is uŶpeƌsuasiǀe foƌ thƌee ƌeasoŶs.  Fiƌst, AP‘Ns aƌe Ŷot 
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aĐĐeptaďle ŵediĐal  souƌĐes.ϭ    “oĐial  “eĐuƌitǇ  ‘uliŶg  ;““‘Ϳ  Ϭϲ‐Ϭϯp,  ϮϬϬϲ WL  ϮϯϮϵϵϯϵ,  at  *Ϯ.    ͞[O]ŶlǇ 

͚aĐĐeptaďle  ŵediĐal  souƌĐes͛  ĐaŶ  ďe  ĐoŶsideƌed  tƌeatiŶg  souƌĐes  …  ǁhose  ŵediĐal  opiŶioŶs  ŵaǇ  ďe 

eŶtitled to ĐoŶtƌolliŶg ǁeight.͟  Id. ;ĐitiŶg ϮϬ C.F.‘. § ϰϬϰ.ϭϱϮϳ;ĐͿ;ϮͿͿ.  AdditioŶallǇ, aŶ ALJ is Ŷot ƌeƋuiƌed 

to giǀe paƌtiĐulaƌlǇ ͞good ƌeasoŶs,͟ as ĐoŶteŵplated ďǇ “eĐtioŶ ϰϬϰ.ϭϱϮϳ;ĐͿ;ϮͿ, foƌ the ǁeight assigŶed 

to a ŶoŶ‐aĐĐeptaďle ŵediĐal souƌĐe.   “eĐoŶd,  iŶ ĐoŵpletiŶg the AtteŶdiŶg PhǇsiĐiaŶ ‘estƌiĐtioŶs foƌŵ, 

AP‘N Kehƌeƌ oŶlǇ ĐiƌĐled pƌe‐pƌepaƌed ƌespoŶses aŶd left ďlaŶk the poƌtioŶ of the foƌŵ that asked hiŵ to 

ideŶtifǇ the diagŶoses upoŶ ǁhiĐh he pƌeŵised his ƌespoŶses.  ;A‘ at ϲϬϴ.Ϳ  AŶ ALJ ͞ŵaǇ pƌopeƌlǇ giǀe 

little ǁeight to a tƌeatiŶg [souƌĐe͛s] ĐheĐk‐off foƌŵ of fuŶĐtioŶal liŵitatioŶs that did Ŷot Đite ĐliŶiĐal test 

ƌesults, oďseƌǀatioŶs, oƌ otheƌ oďjeĐtiǀe fiŶdiŶgs.͟  Ellars v. Comm'r, ϲϰϳ F. App'ǆ ϱϲϯ, ϱϲϲ ;ϲth Ciƌ. ϮϬϭϲͿ 

;iŶteƌŶal ƋuotatioŶ eliŵiŶatedͿ.  Thiƌd, aŶ ALJ ǁeighs opiŶioŶs fƌoŵ AP‘Ns ďased oŶ the folloǁiŶg faĐtoƌs: 

• Hoǁ loŶg the souƌĐe has kŶoǁŶ aŶd hoǁ fƌeƋueŶtlǇ the souƌĐe has seeŶ the iŶdiǀidual; 

• Hoǁ ĐoŶsisteŶt the opiŶioŶ is ǁith otheƌ eǀideŶĐe; 

• The degƌee to ǁhiĐh the souƌĐe pƌeseŶts ƌeleǀaŶt eǀideŶĐe to suppoƌt aŶ opiŶioŶ; 

• Hoǁ ǁell the souƌĐe eǆplaiŶs the opiŶioŶ; 

• Whetheƌ the souƌĐe has a speĐialtǇ oƌ aƌea of eǆpeƌtise ƌelated to the iŶdiǀidual's iŵpaiƌŵeŶt;sͿ;  

• AŶǇ otheƌ faĐtoƌs that teŶd to suppoƌt oƌ ƌefute the opiŶioŶ. 

Id. at *ϰ‐ϱ.  PlaiŶtiff has Ŷot alleged oƌ shoǁŶ that the ALJ aďused heƌ disĐƌetioŶ iŶ ǁeighiŶg these faĐtoƌs 

oƌ that a pƌopeƌ ĐoŶsideƌatioŶ of theŵ ƌeƋuiƌed the ALJ to giǀe ŵoƌe thaŶ a little ǁeight to AP‘N Kehƌeƌ͛s 

opiŶioŶ.   

 

 

                                                            
ϭ While ƌeĐeŶt ĐhaŶges to the ƌegulatioŶs Ŷoǁ iŶĐlude AP‘Ns aŵoŶg the list of ͞aĐĐeptaďle ŵediĐal souƌĐes,͟ the 
ĐhaŶges aƌe eǆpƌesslǇ Ŷot ƌetƌoaĐtiǀe.  See ϮϬ C.F.‘. § ϰϬϰ.ϭϱϬϮ;aͿ;ϳͿ ;͞AĐĐeptaďle ŵediĐal souƌĐe ŵeaŶs a 
ŵediĐal souƌĐe ǁho is a[Ŷ] ... [AP‘N] ... foƌ iŵpaiƌŵeŶts ǁithiŶ his oƌ heƌ liĐeŶsed sĐope of pƌaĐtiĐe ... oŶlǇ ǁith 
ƌespeĐt to Đlaiŵs filed ... oŶ oƌ afteƌ MaƌĐh Ϯϳ, ϮϬϭϳ.͟Ϳ.  PlaiŶtiff filed his Đlaiŵ iŶ ϮϬϭϱ.  ;A‘ at ϭϮ.Ϳ 



ϱ 
 

PlaiŶtiff’s seĐoŶd arguŵeŶt is uŶpersuasiǀe. 

PlaiŶtiff͛s seĐoŶd aƌguŵeŶt is that the ALJ eƌƌed iŶ giǀiŶg ͞[Ŷ]o sigŶifiĐaŶt ǁeight͟ to Dƌ. KiŶg͛s 

opiŶioŶ aŶd ͞gƌeat ǁeight͟ to Dƌ. Gueƌƌeƌo͛s opiŶioŶ.  ;A‘ at ϭϴ; DoĐket # ϭϱ at ϭϯ‐ϭϰ.Ϳ  The aƌguŵeŶt is 

uŶpeƌsuasiǀe  foƌ  thƌee  ƌeasoŶs.    Fiƌst,  ďeĐause  Dƌ.  KiŶg ǁas  a  oŶe‐tiŵe  eǆaŵiŶiŶg  ;as  opposed  to  a 

tƌeatiŶgͿ souƌĐe, heƌ opiŶioŶ ǁas Ŷot eŶtitled to ĐoŶtƌolliŶg ǁeight, aŶd the ALJ ǁas Ŷot ƌeƋuiƌed to giǀe 

paƌtiĐulaƌlǇ  ͞good  ƌeasoŶs͟  foƌ  the ǁeight  assigŶed  to  heƌ  opiŶioŶ.    See  ϮϬ  C.F.‘.  §  ϰϬϰ.ϭϱϮϳ;ĐͿ;ϮͿ.Ϯ  

“eĐoŶd, ǁhile ͞[g]eŶeƌallǇ, ǁe giǀe ŵoƌe ǁeight to the ŵediĐal opiŶioŶ of a souƌĐe ǁho has eǆaŵiŶed 

Ǉou  thaŶ  to  the  ŵediĐal  opiŶioŶ  of  a  ŵediĐal  souƌĐe  ǁho  has  Ŷot  eǆaŵiŶed  Ǉou,͟  ϮϬ  C.F.‘.  § 

ϰϬϰ.ϭϱϮϳ;ĐͿ;ϭͿ; aŶ ALJ ŵaǇ pƌefeƌ the ŶoŶ‐eǆaŵiŶiŶg souƌĐe opiŶioŶ  if  it ͞pƌoǀides ŵoƌe detailed aŶd 

ĐoŵpƌeheŶsiǀe iŶfoƌŵatioŶ thaŶ ǁhat ǁas aǀailaďle to the iŶdiǀidual͛s tƌeatiŶg͟ oƌ eǆaŵiŶiŶg souƌĐe oƌ 

if it is ͞ŵoƌe ĐoŶsisteŶt ... ǁith the ƌeĐoƌd as a ǁhole.͟  Brooks v. Comm'r, ϱϯϭ F. App'ǆ ϲϯϲ, ϲϰϮ ;ϲth Ciƌ. 

ϮϬϭϯͿ.   Dƌ. Gueƌƌeƌo͛s opiŶioŶ  took  iŶto aĐĐouŶt Dƌ. KiŶg͛s  fiŶdiŶgs, aŶd  the ALJ  fouŶd that Dƌ. KiŶg͛s 

opiŶioŶ ǁas  ͞Ŷot  ƌeasoŶaďlǇ  ĐoŶsisteŶt ǁith  the  ĐlaiŵaŶt͛s  psǇĐhologiĐal  tƌeatŵeŶt  histoƌǇ  siŶĐe  the 

aŵeŶded alleged oŶset date.ϯ͟  ;A‘ at ϭϵ.Ϳ  Thiƌd, the ƌeleǀaŶt faĐtoƌs foƌ ǁeighiŶg ŶoŶ‐tƌeatiŶg ŵediĐal 

souƌĐe  opiŶioŶs  aƌe:    suppoƌtaďilitǇ,  ĐoŶsisteŶĐǇ,  speĐializatioŶ,  aŶd  otheƌ  faĐtoƌs.    ϮϬ  C.F.‘.  § 

ϰϬϰ.ϭϱϮϳ;ĐͿ;ϯͿ‐;ϲͿ.ϰ  PlaiŶtiff has Ŷot alleged oƌ shoǁŶ that the ALJ aďused heƌ disĐƌetioŶ iŶ ǁeighiŶg these 

                                                            
Ϯ “eĐtioŶ ϰϬϰ.ϭϱϮϳ;ĐͿ;ϮͿ states, iŶ peƌtiŶeŶt paƌt:  ͞If ǁe fiŶd that a tƌeatiŶg souƌĐe's ŵediĐal opiŶioŶ oŶ the 
issue;sͿ of the Ŷatuƌe aŶd seǀeƌitǇ of Ǉouƌ iŵpaiƌŵeŶt;sͿ is ǁell‐suppoƌted ďǇ ŵediĐallǇ aĐĐeptaďle ĐliŶiĐal aŶd 
laďoƌatoƌǇ diagŶostiĐ teĐhŶiƋues aŶd is Ŷot iŶĐoŶsisteŶt ǁith the otheƌ suďstaŶtial eǀideŶĐe iŶ Ǉouƌ Đase ƌeĐoƌd, 
ǁe ǁill giǀe it ĐoŶtƌolliŶg ǁeight.  WheŶ ǁe do Ŷot giǀe the tƌeatiŶg souƌĐe's ŵediĐal opiŶioŶ ĐoŶtƌolliŶg ǁeight, 
ǁe applǇ the faĐtoƌs listed iŶ paƌagƌaphs ;ĐͿ;ϮͿ;iͿ aŶd ;ĐͿ;ϮͿ;iiͿ of this seĐtioŶ, as ǁell as the faĐtoƌs iŶ paƌagƌaphs 
;ĐͿ;ϯͿ thƌough ;ĐͿ;ϲͿ of this seĐtioŶ iŶ deteƌŵiŶiŶg the ǁeight to giǀe the ŵediĐal opiŶioŶ.  We ǁill alǁaǇs giǀe 
good ƌeasoŶs iŶ ouƌ ŶotiĐe of deteƌŵiŶatioŶ oƌ deĐisioŶ foƌ the ǁeight ǁe giǀe Ǉouƌ tƌeatiŶg souƌĐe's ŵediĐal 
opiŶioŶ.͟ 
ϯ The ALJ appaƌeŶtlǇ is alludiŶg to Dƌ. KiŶg͛s takiŶg iŶto aĐĐouŶt PlaiŶtiff͛s histoƌǇ of self‐iŶjuƌǇ aŶd psǇĐhiatƌiĐ 
hospitalizatioŶ pƌioƌ to his alleged oŶset of disaďilitǇ iŶ ϮϬϭϱ ;duƌiŶg a peƌiod of tiŵe iŶ ǁhiĐh he suffeƌed fƌoŵ 
addiĐtioŶs that he suďseƋueŶtlǇ oǀeƌĐaŵeͿ.  ;A‘ at ϯϯϵ.Ϳ   
ϰ “eĐtioŶ ϰϬϰ.ϭϱϮϳ;ĐͿ;ϲͿ pƌoǀides that the ALJ should ĐoŶsideƌ ͞the aŵouŶt of uŶdeƌstaŶdiŶg of ouƌ disaďilitǇ 
pƌogƌaŵs aŶd theiƌ eǀideŶtiaƌǇ ƌeƋuiƌeŵeŶts that a ŵediĐal souƌĐe has,͟ aŶd “eĐtioŶ ϰϬϰ.ϭϱϭϯa;ďͿ;ϭͿ pƌoǀides 
that ŶoŶ‐eǆaŵiŶiŶg pƌogƌaŵ ͞psǇĐhologiĐal ĐoŶsultaŶts [suĐh as Dƌ. Gueƌƌeƌo] aƌe highlǇ Ƌualified aŶd eǆpeƌts iŶ 
“oĐial “eĐuƌitǇ disaďilitǇ eǀaluatioŶ.͟   



ϲ 
 

faĐtoƌs oƌ that suďstaŶtial eǀideŶĐe ƌeƋuiƌed the ALJ to fiŶd a ǀoĐatioŶallǇ‐sigŶifiĐaŶt liŵitatioŶ iŶ additioŶ 

to those stated iŶ heƌ ‘FC fiŶdiŶg.   

PlaiŶtiff’s third arguŵeŶt is uŶpersuasiǀe. 

PlaiŶtiff͛s thiƌd aŶd fiŶal aƌguŵeŶt is that the ALJ eƌƌed iŶ eǀaluatiŶg the iŵpaĐt of his suďjeĐtiǀe 

sǇŵptoŵs  ;phǇsiĐal paiŶ, psǇĐhologiĐal  sǇŵptoŵs,  aŶd  theiƌ  iŶteƌƌelatioŶshipsͿ oŶ his aďilitǇ  to ǁoƌk.  

;DoĐket # ϭϱ at ϭ‐ϭϯ.Ϳ  IŶ paƌtiĐulaƌ, PlaiŶtiff oďjeĐts to the ALJ͛s fiŶdiŶg that his ĐoŶditioŶ is Ŷot disaďliŶg, 

iŶ paƌt, ďeĐause ͞ the ĐlaiŵaŶt has Ǉet to ƌeƋuiƌe ŶeuƌosuƌgeƌǇ,͟ ͞ he does Ŷot appeaƌ to haǀe eǀeƌ aĐtuallǇ 

ďeeŶ pƌesĐƌiďed the use of a ĐaŶe,͟ aŶd ͞he appeaƌs to haǀe ƌespoŶded faiƌlǇ ǁell to iŶjeĐtioŶ theƌapǇ, 

ƌeĐeiǀiŶg paiŶ ƌelief fƌoŵ his iŶjeĐtioŶs at the OƌthopaediĐ IŶstitute.͟  ;DoĐket # ϭϱ at ϰ ƋuotiŶg A‘ at ϭϳ.Ϳ   

IŶ eǀaluatiŶg the iŵpaĐt of suďjeĐtiǀe sǇŵptoŵs oŶ aďilitǇ to ǁoƌk, aŶ ALJ ĐoŶsideƌs the folloǁiŶg 

faĐtoƌs:    dailǇ  aĐtiǀities;  the  loĐatioŶ,  duƌatioŶ,  fƌeƋueŶĐǇ,  aŶd  iŶteŶsitǇ  of  paiŶ  oƌ  otheƌ  sǇŵptoŵs; 

pƌeĐipitatiŶg aŶd aggƌaǀatiŶg faĐtoƌs; the tǇpe, dosage, effeĐtiǀeŶess, aŶd side effeĐts of ŵediĐatioŶ to 

alleǀiate paiŶ oƌ otheƌ sǇŵptoŵs; otheƌ tǇpes of tƌeatŵeŶts; otheƌ ŵeasuƌes used to ƌelieǀe paiŶ oƌ otheƌ 

sǇŵptoŵs;  aŶd  otheƌ  faĐtoƌs  ĐoŶĐeƌŶiŶg  fuŶĐtioŶal  liŵitatioŶs  oƌ  ƌestƌiĐtioŶs.    ϮϬ  C.F.‘.  § 

ϰϬϰ.ϭϱϮϵ;ĐͿ;ϯͿ;iͿ‐;ǀiiͿ.  The ALJ applied these faĐtoƌs at A‘ ϭϲ‐ϭϳ.   

PlaiŶtiff͛s aƌguŵeŶt is uŶpeƌsuasiǀe foƌ tǁo ƌeasoŶs.  Fiƌst, iŶ liŵitiŶg PlaiŶtiff to sedeŶtaƌǇ ǁoƌk, 

the ALJ sigŶifiĐaŶtlǇ Đƌedited his testiŵoŶǇ aŶd allegatioŶs of paiŶ affeĐtiŶg his aďilitǇ to staŶd/ǁalk foƌ 

pƌoloŶged peƌiods of  tiŵe.   NeediŶg ŶeuƌosuƌgeƌǇ, a ĐaŶe, aŶd  iŶjeĐtioŶ theƌapǇ does Ŷot ŶeĐessaƌilǇ 

pƌeĐlude sedeŶtaƌǇ ǁoƌk.ϱ  “eĐoŶd, PlaiŶtiff has Ŷot alleged oƌ shoǁŶ that the ALJ aďused heƌ disĐƌetioŶ 

                                                            
ϱ Foƌ siŵilaƌ ƌeasoŶs, the dispute ďetǁeeŶ PlaiŶtiff aŶd the CoŵŵissioŶeƌ ;iŶ theiƌ faĐt aŶd laǁ suŵŵaƌiesͿ 
ƌegaƌdiŶg PlaiŶtiff͛s sŵokiŶg is Ŷot of Đase‐dispositiǀe sigŶifiĐaŶĐe.  PlaiŶtiff aĐĐuses the ALJ of ͞siŵplǇ Ŷot 
eǆaŵiŶ[iŶg] the ƌeĐoƌd iŶ detail͟ ďeĐause the ALJ held the faĐt that he has Ŷot had ŶeuƌosuƌgeƌǇ agaiŶst his 
ĐƌediďilitǇ.  ;DoĐket # ϭϱ at ϰ.Ϳ  Yet the ͞[o]ƌthopediĐ suƌgeoŶ ǁaŶts hiŵ to Ƌuit sŵokiŶg ďefoƌe theǇ ǁill appƌoǀe 
suƌgeƌǇ,͟ aŶd he is iŶ the pƌoĐess of ͞titƌat[iŶg] off of Đigaƌettes.͟  ;Id. at ϴ, ϭϭ.Ϳ  The CoŵŵissioŶeƌ ĐouŶteƌs that 
PlaiŶtiff͛s aĐĐusatioŶ ͞eǀideŶĐes PlaiŶtiff͛s oǁŶ appaƌeŶt uŶfaŵiliaƌitǇ ǁith the ƌeĐoƌd͟ ďeĐause the 
sŵokiŶg/ŶeuƌosuƌgeƌǇ ĐoŶŶeĐtioŶ is just soŵethiŶg PlaiŶtiff ŵeŶtioŶed to his ŵeŶtal health pƌoǀideƌ, aŶd theƌe is 
Ŷo iŶdiĐatioŶ that aŶǇ ŶeuƌosuƌgeoŶ ͞aĐtuallǇ ƌeĐoŵŵeŶded suƌgeƌǇ.͟  ;DoĐket # ϮϬ at ϵ‐ϭϬ.Ϳ    



ϳ 
 

iŶ ǁeighiŶg  the  ƌeleǀaŶt  faĐtoƌs  ;Ŷoted aďoǀeͿ oƌ  that  suďstaŶtial eǀideŶĐe  ƌeƋuiƌed  the ALJ  to  fiŶd a 

ǀoĐatioŶallǇ‐sigŶifiĐaŶt liŵitatioŶ iŶ additioŶ to those stated iŶ heƌ ‘FC fiŶdiŶg. 

ORDER 

BeĐause the AdŵiŶistƌatiǀe Laǁ Judge͛s deĐisioŶ is suppoƌted ďǇ suďstaŶtial eǀideŶĐe aŶd is iŶ 

aĐĐoƌd  ǁith  appliĐaďle  legal  staŶdaƌds,  the  CoŵŵissioŶeƌ͛s  fiŶal  deĐisioŶ  is  heƌeďǇ  AFFI‘MED  aŶd 

PlaiŶtiff͛s ĐoŵplaiŶt is DI“MI““ED. 

 
October 30, 2019


