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UNITED STATES DISTRICT COURT 
WESTERN DISTRICT OF KENTUCKY 

PADUCAH DIVISION 
CIVIL ACTION NO. ϱ:ϭϴ‐CV‐ϬϬϭϵϱ‐LLK 

 
MISTY MICHELLE HAYES                PLAINTIFF 

v. 

ANDREW SAUL, CoŵŵissioŶer of SoĐial SeĐurity           DEFENDANT 

MEMORANDUM OPINION AND ORDER 

This ŵatteƌ  is ďefoƌe the Couƌt oŶ PlaiŶtiff's ĐoŵplaiŶt seekiŶg  judiĐial  ƌeǀieǁ, puƌsuaŶt  to ϰϮ 

U.“.C. § ϰϬϱ;gͿ, of the fiŶal deĐisioŶ of the CoŵŵissioŶeƌ deŶǇiŶg heƌ Đlaiŵ foƌ “oĐial “eĐuƌitǇ disaďilitǇ 

ďeŶefits.  The faĐt aŶd laǁ suŵŵaƌies of PlaiŶtiff aŶd DefeŶdaŶt aƌe at DoĐkets # ϭϲ aŶd ϮϮ.  The paƌties 

haǀe ĐoŶseŶted to the juƌisdiĐtioŶ of the uŶdeƌsigŶed Magistƌate Judge to deteƌŵiŶe this Đase, ǁith aŶǇ 

appeal lǇiŶg ďefoƌe the “iǆth CiƌĐuit Couƌt of Appeals.  ;DoĐket # ϭϬ.Ϳ 

PlaiŶtiff  ŵakes  tǁo  aƌguŵeŶts.    Fiƌst,  she  aƌgues  that  she  is  disaďled  ďeĐause  heƌ  ŵeŶtal 

iŵpaiƌŵeŶts satisfǇ ListiŶgs ϭϮ.ϬϮ, ϭϮ.Ϭϰ, ϭϮ.Ϭϲ aŶd/oƌ ϭϮ.ϭϱ.  ;DoĐket # ϭϲ at ϲ‐ϭϬ.Ϳ  “eĐoŶd, she aƌgues 

that she is disaďled ďeĐause, if eŵploǇed, heƌ ŵigƌaiŶe headaĐhes ǁould ƌesult iŶ aŶ uŶaĐĐeptaďle ƌate 

of  aďseŶteeisŵ  fƌoŵ  the  joď  aŶd  heƌ  ŵeŶtal  iŵpaiƌŵeŶts  ǁould  ƌesult  iŶ  aŶ  uŶaĐĐeptaďle  ƌate  of 

aďseŶteeisŵ fƌoŵ the joď site ;i.e., fƌeƋueŶt, uŶsĐheduled ďƌeaksͿ.  ;Id. at ϭϬ‐ϭϭ.Ϳ 

BeĐause  PlaiŶtiff’s  aƌguŵeŶts  aƌe  Ŷot  peƌsuasiǀe  aŶd  the  AdŵiŶistƌatiǀe  Laǁ  Judge’s  ;ALJ’sͿ 

deĐisioŶ is suppoƌted ďǇ suďstaŶtial eǀideŶĐe, this Couƌt ǁill AFFIRM the CoŵŵissioŶeƌ’s fiŶal deĐisioŶ 

aŶd DI“MI““ PlaiŶtiff’s ĐoŵplaiŶt. 

The ALJ’s fiŶdiŶgs regardiŶg PlaiŶtiff’s ŵeŶtal iŵpairŵeŶts 

The ALJ fouŶd that PlaiŶtiff suffeƌs fƌoŵ the folloǁiŶg seǀeƌe, oƌ ǀoĐatioŶallǇ sigŶifiĐaŶt, ŵeŶtal 

iŵpaiƌŵeŶts:    post‐tƌauŵatiĐ  stƌess  disoƌdeƌ  ;PT“DͿ,  ŵood  aŶd  aŶǆietǇ  disoƌdeƌs,  atteŶtioŶ  defiĐit 

hǇpeƌaĐtiǀitǇ  disoƌdeƌ  ;ADHDͿ,  polǇsuďstaŶĐe  depeŶdeŶĐe,  aŶd  aŶtisoĐial  peƌsoŶalitǇ  disoƌdeƌ.  

;AdŵiŶistƌatiǀe ReĐoƌd ;ARͿ at ϭϳ.Ϳ  
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Ϯ 
 

IŶ MaǇ  ϮϬϭϱ,  PlaiŶtiff  ǁas  eǆaŵiŶed  at  the  ƌeƋuest  of  the  CoŵŵissioŶeƌ  ďǇ  liĐeŶsed  ĐliŶiĐal 

psǇĐhologist Lisa M. KiŶg, PsǇ.D.  Dƌ. KiŶg fouŶd, aŵoŶg otheƌ thiŶgs, that PlaiŶtiff’s ŵeŶtal iŵpaiƌŵeŶts 

ƌesult  iŶ  ͞ŵaƌked͟  liŵitatioŶs  iŶ  tǁo  fuŶĐtioŶal  aƌeas,  i.e.,  PlaiŶtiff’s  aďilities  to  toleƌate  stƌess  aŶd 

pƌessuƌe of daǇ‐to‐daǇ eŵploǇŵeŶt aŶd to ƌespoŶd appƌopƌiatelǇ to supeƌǀisoƌs aŶd Đoǁoƌkeƌs iŶ a ǁoƌk 

settiŶg.  ;AR at ϭϬϯϬ.Ϳ   

IŶ OĐtoďeƌ ϮϬϭϱ,  iŶ light of Dƌ. KiŶg’s fiŶdiŶgsϭ aŶd the ƌeĐoƌd as a ǁhole, the CoŵŵissioŶeƌ’s 

ŶoŶ‐eǆaŵiŶiŶg pƌogƌaŵ psǇĐhologist Ed Ross, Ph.D., ĐoŵpletiŶg the staŶdaƌd MeŶtal Residual FuŶĐtioŶal 

CapaĐitǇ AssessŵeŶt foƌŵ.  ;AR at ϭϯϲ‐ϯϴ.Ϳ  Dƌ. Ross fouŶd that PlaiŶtiff is ͞Ŷot sigŶifiĐaŶtlǇ liŵited͟ oƌ 

͞ŵodeƌatelǇ͟  liŵited  iŶ eǀeƌǇ aƌea eǆĐept  that she has a ͞ŵaƌked͟  liŵitatioŶ  iŶ heƌ aďilitǇ  to  iŶteƌaĐt 

appƌopƌiatelǇ ǁith the geŶeƌal puďliĐ.  ;AR at ϭϯϳ.Ϳ   

The ALJ gaǀe ͞sigŶifiĐaŶt ǁeight͟ to Dƌ. Ross’ fiŶdiŶgs aŶd ͞soŵe ǁeight͟ to Dƌ. KiŶg’s fiŶdiŶgs.  

;AR at Ϯϭ‐ϮϮ.ͿϮ  IŶ this ƌegaƌd, the ALJ Ŷoted that Dƌ. KiŶg fouŶd that PlaiŶtiff’s pƌogŶosis is good if she 

paƌtiĐipates  iŶ ŵeŶtal  health  tƌeatŵeŶt  aŶd  that Dƌ.  KiŶg  ĐautioŶed  that  soŵe  test  ƌesults  should ďe 

iŶteƌpƌeted ǁith ĐautioŶ ďeĐause PlaiŶtiff ŵaǇ haǀe ďeeŶ atteŵptiŶg to poƌtƌaǇ heƌself as ŵoƌe iŵpaiƌed 

thaŶ she aĐtuallǇ is.  ;AR at Ϯϭ ƌefeƌeŶĐiŶg AR at ϭϬϮϵ, ϭϬϯϭ.Ϳ   

SuďstaŶtial evideŶĐe supports the ALJ’s fiŶdiŶg that 
PlaiŶtiff’s ŵeŶtal iŵpairŵeŶts do Ŷot satisfy ListiŶgs ϭϮ.ϬϮ, ϭϮ.Ϭϰ, ϭϮ.Ϭϲ aŶd/or ϭϮ.ϭϱ. 

 
PlaiŶtiff’s fiƌst aƌguŵeŶt is that she is disaďled ďeĐause heƌ ŵeŶtal iŵpaiƌŵeŶts satisfǇ the ĐliŶiĐal 

Đƌiteƌia  of  ListiŶgs  ϭϮ.ϬϮ  ;ŶeuƌoĐogŶitiǀe  disoƌdeƌsͿ,  ϭϮ.Ϭϰ  ;depƌessiǀe,  ďipolaƌ  aŶd  ƌelated  disoƌdeƌsͿ 

aŶd/oƌ ϭϮ.Ϭϲ ;aŶǆietǇ aŶd oďsessiǀe‐Đoŵpulsiǀe disoƌdeƌsͿ of AppeŶdiǆ ϭ of the ƌegulatioŶs ;the so‐Đalled 

ListiŶg of ŵediĐal iŵpaiƌŵeŶtsͿ.  ;DoĐket # ϭϲ at ϲ‐ϭϬ.Ϳ  AdditioŶallǇ, PlaiŶtiff aƌgues that the ALJ eƌƌed iŶ 

                                                            
ϭ Dƌ. Ross speĐifiĐallǇ ĐoŶsideƌed Dƌ. KiŶg’s fiŶdiŶgs aŶd gaǀe ͞little ǁeight͟ to Dƌ. KiŶg’s fiŶdiŶgs of tǁo ͞ŵaƌked͟ 
liŵitatioŶs.  ;AR at ϭϯϯ.Ϳ   
Ϯ IŶ Apƌil ϮϬϭϯ, psǇĐhologist Thoŵas MuehleŵaŶ, Ph.D., eǆaŵiŶed PlaiŶtiff iŶ ĐoŶŶeĐtioŶ ǁith a pƌioƌ appliĐatioŶ 
foƌ ďeŶefits.  ;AR at ϳϲϬ‐ϲϰ.Ϳ  The ALJ gaǀe Dƌ. MuehleŵaŶ’s opiŶioŶs Ŷo ǁeight ďeĐause theǇ ǁeƌe giǀeŶ ͞pƌioƌ to 
the ĐuƌƌeŶt appliĐatioŶ foƌ ďeŶefits aŶd the uŶdeƌsigŶed has Ŷot ƌeopeŶed the pƌioƌ appliĐatioŶ.͟  ;AR at Ϯϯ.Ϳ  



ϯ 
 

failiŶg to ĐoŶsideƌ ǁhetheƌ heƌ ŵeŶtal  iŵpaiƌŵeŶts satisfǇ ListiŶg ϭϮ.ϭϱ ;tƌauŵa‐ aŶd stƌessoƌ‐ƌelated 

disoƌdeƌsͿ.    IŶ  keepiŶg ǁith  the positioŶs of  the paƌties,  the Couƌt ǁill  foĐus oŶ  the  issue of ǁhetheƌ 

PlaiŶtiff’s ŵeŶtal iŵpaiƌŵeŶts satisfǇ the so‐Đalled paƌagƌaph B Đƌiteƌia of ListiŶgs ϭϮ.ϬϮ, ϭϮ.Ϭϰ, ϭϮ.Ϭϲ aŶd 

ϭϮ.ϭϱ.  The paƌagƌaph B Đƌiteƌia of the ListiŶgs aƌe ideŶtiĐal.ϯ     

The paƌagƌaph B Đƌiteƌia aƌe satisfied  if PlaiŶtiff pƌoǀes she has ͞eǆtƌeŵe  liŵitatioŶ of oŶe, oƌ 

ŵaƌked liŵitatioŶ of tǁo, of the folloǁiŶg aƌeas of ŵeŶtal fuŶĐtioŶiŶg͟: 

ϭ.  UŶdeƌstaŶd, ƌeŵeŵďeƌ, oƌ applǇ iŶfoƌŵatioŶ 

Ϯ.  IŶteƌaĐt ǁith otheƌs 

ϯ.  CoŶĐeŶtƌate, peƌsist, oƌ ŵaiŶtaiŶ paĐe 

ϰ.  Adapt oƌ ŵaŶage oŶeself 

ListiŶgs  ϭϮ.ϬϮ,  ϭϮ.Ϭϰ,  ϭϮ.Ϭϲ  aŶd  ϭϮ.ϭϱ,  RegulatioŶs,  AppeŶdiǆ  ϭ.    The  ALJ  fouŶd  that  PlaiŶtiff  is 

͞ŵodeƌatelǇ͟ liŵited iŶ all fouƌ aƌeas.  ;AR at ϭϴ.Ϳ  

PlaiŶtiff’s aƌguŵeŶt is uŶpeƌsuasiǀe ďeĐause PlaiŶtiff has Ŷot shoǁŶ that the ALJ eƌƌed iŶ giǀiŶg 

gƌeateƌ ǁeight to Dƌ. Ross’ fiŶdiŶgs thaŶ to Dƌ. KiŶg’s fiŶdiŶgs.  ;AR at Ϯϭ‐ϮϮ.Ϳ  The foƌŵ Dƌ. Ross Đoŵpleted 

ǁas diǀided iŶto fouƌ ďƌoad Đategoƌies of ŵeŶtal fuŶĐtioŶiŶg, ǁhiĐh ĐoƌƌespoŶd to the paƌagƌaph B Đƌiteƌia 

of the ListiŶgs.  ;AR at ϭϯϲ‐ϯϴ.Ϳ  EaĐh ďƌoad ĐategoƌǇ ǁas fuƌtheƌ diǀided iŶto suď‐Đategoƌies.  Dƌ. Ross 

fouŶd  that  PlaiŶtiff  has  oŶlǇ  oŶe  ͞ŵaƌked͟  liŵitatioŶ  iŶ  the  suď‐ĐategoƌǇ  of  heƌ  aďilitǇ  to  iŶteƌaĐt 

appƌopƌiatelǇ ǁith the geŶeƌal puďliĐ.   ;AR at ϭϯϳ.Ϳ   Theƌefoƌe, suďstaŶtial eǀideŶĐe suppoƌts the ALJ’s 

fiŶdiŶg that PlaiŶtiff’s ŵeŶtal iŵpaiƌŵeŶts do Ŷot satisfǇ the paƌagƌaph B Đƌiteƌia of the ListiŶgs ;ǁhiĐh 

ƌeƋuiƌe a fiŶdiŶg of oŶe ͞eǆtƌeŵe͟ oƌ tǁo ͞ŵaƌked͟ liŵitatioŶsͿ if suďstaŶtial eǀideŶĐe suppoƌts the ALJ’s 

deĐisioŶ to pƌefeƌ Dƌ. Ross’ fiŶdiŶgs to Dƌ. KiŶg’s fiŶdiŶgs. 

                                                            
ϯ IŶ otheƌ ǁoƌds, the Couƌt ǁill assuŵe foƌ the sake of aƌguŵeŶt that the otheƌ ;ŶoŶ‐paƌagƌaph BͿ Đƌiteƌia of the 
ListiŶgs aƌe satisfied.   



ϰ 
 

“uďstaŶtial eǀideŶĐe suppoƌts the ALJ’s deĐisioŶ to pƌefeƌ Dƌ. Ross’  fiŶdiŶgs foƌ thƌee ƌeasoŶs.  

Fiƌst, ďeĐause Dƌ. KiŶg ǁas a oŶe‐tiŵe eǆaŵiŶiŶg ;as opposed to a tƌeatiŶgͿ souƌĐe, heƌ opiŶioŶ ǁas Ŷot 

eŶtitled to ĐoŶtƌolliŶg ǁeight, aŶd the ALJ ǁas Ŷot ƌeƋuiƌed to giǀe paƌtiĐulaƌlǇ ͞good ƌeasoŶs͟ foƌ the 

ǁeight assigŶed to Dƌ. KiŶg’s opiŶioŶ.  See ϮϬ C.F.R. § ϰϭϲ.ϵϮϳ;ĐͿ;ϮͿ.ϰ  “eĐoŶd, ǁhile ͞[g]eŶeƌallǇ, ǁe giǀe 

ŵoƌe ǁeight to the ŵediĐal opiŶioŶ of a souƌĐe ǁho has eǆaŵiŶed Ǉou thaŶ to the ŵediĐal opiŶioŶ of a 

ŵediĐal  souƌĐe  ǁho  has  Ŷot  eǆaŵiŶed  Ǉou,͟  ϮϬ  C.F.R.  §  ϰϭϲ.ϵϮϳ;ĐͿ;ϭͿ;  aŶ  ALJ  ŵaǇ  pƌefeƌ  the  ŶoŶ‐

eǆaŵiŶiŶg souƌĐe opiŶioŶ if  it ͞pƌoǀides ŵoƌe detailed aŶd ĐoŵpƌeheŶsiǀe iŶfoƌŵatioŶ thaŶ ǁhat ǁas 

aǀailaďle to the iŶdiǀidual’s tƌeatiŶg͟ oƌ eǆaŵiŶiŶg souƌĐe oƌ if it is ͞ŵoƌe ĐoŶsisteŶt ... ǁith the ƌeĐoƌd as 

a ǁhole.͟  Brooks v. Coŵŵ'r of Soc. Sec., ϱϯϭ F. App'ǆ ϲϯϲ, ϲϰϮ ;ϲth Ciƌ. ϮϬϭϯͿ.  As iŶdiĐated aďoǀe, the 

ALJ  Ŷoted  that  Dƌ.  KiŶg  fouŶd  that  PlaiŶtiff’s  pƌogŶosis  is  good  if  she  paƌtiĐipates  iŶ  ŵeŶtal  health 

tƌeatŵeŶt aŶd that Dƌ. KiŶg ĐautioŶed that soŵe test ƌesults should ďe iŶteƌpƌeted ǁith ĐautioŶ ďeĐause 

PlaiŶtiff ŵaǇ haǀe ďeeŶ atteŵptiŶg to poƌtƌaǇ heƌself as ŵoƌe iŵpaiƌed thaŶ she aĐtuallǇ is.  ;AR at Ϯϭ 

ƌefeƌeŶĐiŶg  AR  at  ϭϬϮϵ,  ϭϬϯϭ.Ϳ    AdditioŶallǇ,  Dƌ.  Ross’  opiŶioŶ  eǆpliĐitlǇ  took  iŶto  aĐĐouŶt  Dƌ.  KiŶg’s 

fiŶdiŶgs  aŶd  the  ƌeĐoƌd  as  a ǁhole  ;AR  at  ϭϯϯͿ,  aŶd  the  ALJ  fouŶd  that  Dƌ.  Ross  had  ͞ŵost  ƌeĐeŶtlǇ 

ƌeǀieǁed  the  eǀideŶĐe  of  ƌeĐoƌd.͟    ;AR  at  Ϯϯ.Ϳ    Thiƌd,  the  ƌeleǀaŶt  faĐtoƌs  foƌ ǁeighiŶg  ŶoŶ‐tƌeatiŶg 

ŵediĐal souƌĐe opiŶioŶs aƌe:   suppoƌtaďilitǇ, ĐoŶsisteŶĐǇ, speĐializatioŶ, aŶd otheƌ faĐtoƌs.   ϮϬ C.F.R. § 

ϰϭϲ.ϵϮϳ;ĐͿ;ϯͿ‐;ϲͿ.ϱ  PlaiŶtiff has Ŷot alleged oƌ shoǁŶ that the ALJ aďused heƌ disĐƌetioŶ iŶ ǁeighiŶg these 

faĐtoƌs oƌ that suďstaŶtial eǀideŶĐe ƌeƋuiƌed the ALJ to pƌefeƌ Dƌ. KiŶg’s  fiŶdiŶgs to Dƌ. Ross’  fiŶdiŶgs.  

                                                            
ϰ  “eĐtioŶ ϰϭϲ.ϵϮϳ;ĐͿ;ϮͿ states, iŶ peƌtiŶeŶt paƌt:  ͞If ǁe fiŶd that a tƌeatiŶg souƌĐe's ŵediĐal opiŶioŶ oŶ the issue;sͿ 
of the Ŷatuƌe aŶd seǀeƌitǇ of Ǉouƌ iŵpaiƌŵeŶt;sͿ is ǁell‐suppoƌted ďǇ ŵediĐallǇ aĐĐeptaďle ĐliŶiĐal aŶd laďoƌatoƌǇ 
diagŶostiĐ teĐhŶiƋues aŶd is Ŷot iŶĐoŶsisteŶt ǁith the otheƌ suďstaŶtial eǀideŶĐe iŶ Ǉouƌ Đase ƌeĐoƌd, ǁe ǁill giǀe it 
ĐoŶtƌolliŶg ǁeight.  WheŶ ǁe do Ŷot giǀe the tƌeatiŶg souƌĐe's ŵediĐal opiŶioŶ ĐoŶtƌolliŶg ǁeight, ǁe applǇ the 
faĐtoƌs listed iŶ paƌagƌaphs ;ĐͿ;ϮͿ;iͿ aŶd ;ĐͿ;ϮͿ;iiͿ of this seĐtioŶ, as ǁell as the faĐtoƌs iŶ paƌagƌaphs ;ĐͿ;ϯͿ thƌough 
;ĐͿ;ϲͿ of this seĐtioŶ iŶ deteƌŵiŶiŶg the ǁeight to giǀe the ŵediĐal opiŶioŶ.  We ǁill alǁaǇs giǀe good ƌeasoŶs iŶ 
ouƌ ŶotiĐe of deteƌŵiŶatioŶ oƌ deĐisioŶ foƌ the ǁeight ǁe giǀe Ǉouƌ tƌeatiŶg souƌĐe's ŵediĐal opiŶioŶ.͟ 
ϱ “eĐtioŶ ϰϭϲ.ϵϮϳ;ĐͿ;ϲͿ pƌoǀides that the ALJ should ĐoŶsideƌ ͞the aŵouŶt of uŶdeƌstaŶdiŶg of ouƌ disaďilitǇ 
pƌogƌaŵs aŶd theiƌ eǀideŶtiaƌǇ ƌeƋuiƌeŵeŶts that a ŵediĐal souƌĐe has,͟ aŶd “eĐtioŶ ϰϭϲ.ϵϭϯa;ďͿ;ϭͿ pƌoǀides that 
ŶoŶ‐eǆaŵiŶiŶg pƌogƌaŵ ͞psǇĐhologiĐal ĐoŶsultaŶts [suĐh as Dƌ. Ross] aƌe highlǇ Ƌualified aŶd eǆpeƌts iŶ “oĐial 
“eĐuƌitǇ disaďilitǇ eǀaluatioŶ.͟   



ϱ 
 

While suďstaŶtial eǀideŶĐe ǁould haǀe suppoƌted a diffeƌeŶt ǁeighiŶg of these faĐtoƌs, the ALJ’s ǁeighiŶg 

ǁas suppoƌted ďǇ suďstaŶtial eǀideŶĐe.  Theƌefoƌe, PlaiŶtiff’s fiƌst aƌguŵeŶt is uŶpeƌsuasiǀe.  See Blakley 

v. Coŵŵ’r, ϱϴϭ F.ϯd ϯϵϵ, ϰϬϱ‐Ϭϲ ;ϲth Ciƌ. ϮϬϬϵͿ ;͞The suďstaŶtial‐eǀideŶĐe staŶdaƌd ... pƌesupposes that 

theƌe is a zoŶe of ĐhoiĐe ǁithiŶ ǁhiĐh the deĐisioŶŵakeƌs ĐaŶ go eitheƌ ǁaǇ, ǁithout iŶteƌfeƌeŶĐe ďǇ the 

Đouƌts.͟Ϳ.  

SuďstaŶtial evideŶĐe supports the ALJ’s iŵpliĐit fiŶdiŶg that 
PlaiŶtiff’s ŵigraiŶe headaĐhes aŶd ŵeŶtal iŵpairŵeŶts do Ŷot reŶder her uŶeŵployaďle. 

 
PlaiŶtiff’s seĐoŶd aŶd fiŶal aƌguŵeŶt is that she is disaďled ďeĐause, if eŵploǇed, heƌ ŵigƌaiŶe 

headaĐhes ǁould ƌesult iŶ aŶ uŶaĐĐeptaďle ƌate of aďseŶteeisŵ fƌoŵ the joď aŶd heƌ ŵeŶtal iŵpaiƌŵeŶts 

ǁould ƌesult iŶ aŶ uŶaĐĐeptaďle ƌate of aďseŶteeisŵ fƌoŵ the joď site ;i.e., fƌeƋueŶt, uŶsĐheduled ďƌeaksͿ.  

;DoĐket # ϭϲ at ϭϬ‐ϭϭ.Ϳ  The ǀoĐatioŶal eǆpeƌt ;VEͿ testified that laƌge eŵploǇeƌs geŶeƌallǇ toleƌate Ŷo 

ŵoƌe thaŶ fouƌ daǇs peƌ Ƌuaƌteƌ of aďseŶĐes fƌoŵ the joď aŶd Ŷo fƌeƋueŶt, uŶsĐheduled ďƌeaks aǁaǇ 

fƌoŵ the joď site.  ;AR at ϲϰ‐ϲϱ.Ϳ   

PlaiŶtiff takes Iŵitƌeǆ foƌ heƌ ŵigƌaiŶe headaĐhes.    ;AR at ϱϬ.Ϳ   No ŵediĐal opiŶioŶ suppoƌts a 

fiŶdiŶg  that  heƌ  ŵigƌaiŶe  headaĐhes  aŶd  ŵeŶtal  iŵpaiƌŵeŶts  ǁould  ƌesult  iŶ  a  disaďliŶg  degƌee  of 

aďseŶteeisŵ.ϲ   The ALJ fouŶd that PlaiŶtiff ǁas pƌesĐƌiďed ŵediĐatioŶ to tƌeat heƌ ŵigƌaiŶe headaĐhes 

aŶd that tƌeatŵeŶt Ŷotes shoǁ heƌ Ŷot to haǀe aŶǇ ƌeĐeŶt ĐoŵplaiŶts of ŵigƌaiŶe headaĐhes.  ;AR at ϮϬ.Ϳ  

Theƌefoƌe,  the  ALJ  iŵpliĐitlǇ  fouŶd  that,  ǁith  pƌopeƌ  tƌeatŵeŶt  aŶd  ŵotiǀatioŶ,  PlaiŶtiff’s  ŵigƌaiŶe 

headaĐhes ǁould  Ŷot  ŶeĐessitate ŵoƌe  thaŶ  fouƌ  aďseŶĐes  peƌ  Ƌuaƌteƌ  aŶd  heƌ ŵeŶtal  iŵpaiƌŵeŶts 

ǁould Ŷot ŶeĐessitate fƌeƋueŶt, uŶsĐheduled ďƌeaks. 

                                                            
ϲ PlaiŶtiff’s ĐuƌƌeŶt paƌt‐tiŵe eŵploǇeƌ, BoďďǇ TuƌŶeƌ, testified that PlaiŶtiff is a ŶiĐe peƌsoŶ ďut is easilǇ 
distƌaĐted, iŶteƌaĐts ǁell ǁith oŶlǇ a feǁ people, does Ŷot ƌespoŶd ǁell to supeƌǀisioŶ, aŶd ǁould ƌeƋuiƌe speĐial 
aĐĐoŵŵodatioŶ fƌoŵ aŶ eŵploǇeƌ.  ;AR at ϰϰ, ϱϱ‐ϱϴ.Ϳ  Although she ŵistakeŶlǇ ƌefeƌƌed to Mƌ. TuƌŶeƌ as ͞BoďďǇ 
HuŶteƌ,͟ the ALJ ĐoŶsideƌed Mƌ. TuƌŶeƌ’s testiŵoŶǇ.  ;AR at ϮϬ.Ϳ  GeŶeƌallǇ, the ͞testiŵoŶǇ of laǇ ǁitŶesses [like 
Mƌ. TuƌŶeƌ] is eŶtitled to peƌĐeptiďle ǁeight oŶlǇ if it is fullǇ suppoƌted ďǇ the ƌepoƌts of the tƌeatiŶg phǇsiĐiaŶs.͟  
SiŵoŶs v. Coŵŵ’r, ϭϭϰ F. App’ǆ ϳϮϳ, ϳϯϯ ;ϲth Ciƌ. ϮϬϬϰͿ ;ĐitiŶg Lashley v. Sec’y of Health & HuŵaŶ Servs., ϳϬϴ F.Ϯd 
ϭϬϰϴ, ϭϬϱϰ ;ϲth Ciƌ. ϭϵϴϯͿͿ. 



ϲ 
 

IŶ eǀaluatiŶg the iŶteŶsitǇ aŶd peƌsisteŶĐe of a ĐlaiŵaŶt's allegatioŶs of paiŶ aŶd otheƌ suďjeĐtiǀe 

sǇŵptoŵs,  aŶ  ALJ  ĐoŶsideƌs  the  faĐtoƌs  listed  at  ϮϬ  C.F.R.  §  ϰϭϲ.ϵϮϵ;ĐͿ;ϯͿ;iͿ‐;ǀiiͿ.ϳ   While  suďstaŶtial 

eǀideŶĐe ǁould haǀe suppoƌted a diffeƌeŶt ǁeighiŶg of these faĐtoƌs, the ALJ’s ǁeighiŶg ǁas suppoƌted 

ďǇ suďstaŶtial eǀideŶĐe.  Theƌefoƌe, PlaiŶtiff’s seĐoŶd aƌguŵeŶt is uŶpeƌsuasiǀe.  See Blakley v. Coŵŵ’r, 

ϱϴϭ F.ϯd ϯϵϵ, ϰϬϱ‐Ϭϲ ;ϲth Ciƌ. ϮϬϬϵͿ ;͞The suďstaŶtial‐eǀideŶĐe staŶdaƌd ... pƌesupposes that theƌe is a 

zoŶe of ĐhoiĐe ǁithiŶ ǁhiĐh the deĐisioŶŵakeƌs ĐaŶ go eitheƌ ǁaǇ, ǁithout iŶteƌfeƌeŶĐe ďǇ the Đouƌts.͟Ϳ. 

ORDER 

BeĐause  PlaiŶtiff’s  aƌguŵeŶts  aƌe  Ŷot  peƌsuasiǀe  aŶd  the  AdŵiŶistƌatiǀe  Laǁ  Judge’s  ;ALJ’sͿ 

deĐisioŶ is suppoƌted ďǇ suďstaŶtial eǀideŶĐe, the CoŵŵissioŶeƌ’s fiŶal deĐisioŶ is heƌeďǇ AFFIRMED aŶd 

PlaiŶtiff’s ĐoŵplaiŶt is DI“MI““ED. 

                                                            
ϳ The faĐtoƌs aƌe:  ͞;iͿ Youƌ dailǇ aĐtiǀities; ;iiͿ The loĐatioŶ, duƌatioŶ, fƌeƋueŶĐǇ, aŶd iŶteŶsitǇ of Ǉouƌ paiŶ oƌ otheƌ 
sǇŵptoŵs; ;iiiͿ PƌeĐipitatiŶg aŶd aggƌaǀatiŶg faĐtoƌs; ;iǀͿ The tǇpe, dosage, effeĐtiǀeŶess, aŶd side effeĐts of aŶǇ 
ŵediĐatioŶ Ǉou take oƌ haǀe takeŶ to alleǀiate Ǉouƌ paiŶ oƌ otheƌ sǇŵptoŵs; ;ǀͿ TƌeatŵeŶt, otheƌ thaŶ 
ŵediĐatioŶ, Ǉou ƌeĐeiǀe oƌ haǀe ƌeĐeiǀed foƌ ƌelief of Ǉouƌ paiŶ oƌ otheƌ sǇŵptoŵs; ;ǀiͿ AŶǇ ŵeasuƌes Ǉou use oƌ 
haǀe used to ƌelieǀe Ǉouƌ paiŶ oƌ otheƌ sǇŵptoŵs ;e.g., lǇiŶg flat oŶ Ǉouƌ ďaĐk, staŶdiŶg foƌ ϭϱ to ϮϬ ŵiŶutes eǀeƌǇ 
houƌ, sleepiŶg oŶ a ďoaƌd, etĐ.Ϳ; aŶd ;ǀiiͿ Otheƌ faĐtoƌs ĐoŶĐeƌŶiŶg Ǉouƌ fuŶĐtioŶal liŵitatioŶs aŶd ƌestƌiĐtioŶs due 
to paiŶ oƌ otheƌ sǇŵptoŵs.͟ 
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