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The  Clerk of  the Court  is  directed to  strike from  the  record 

in  this case the following  documents: (1)  The Exhibit  to  "Defendant 

FilmOn's opposition to Plaintiffs' Motion  for Temporary Restraining 

Order and Prellminary InJunction," and  (2)  the  "Reply  Declaration 

by  Christopher Scott Morrow  in  rt  of  Plaintiffs'  Application 

tor  an  Order  to  Show  Causo  for  a  Preliminary  Inj unction  and 

Temporary Restraining Order." 

The  incorporation of memoranda of  law  filed  in  another case in 

lieu  of  briefing  the  se  issues raised in  this  litigation  is 

unacceptable for  at least three reasons. First,  the use of  a  brief 

drafted by  another lawyer  as  the  oontent of  an  ent  re  point  in 

defendant's opposition is  inconsistent with  FetieLa  Rule  u[  ｃｾｶｬｬ＠

Procedure 11. Second, this approach is  a  flagrant vlolat  on  of  the 

pacre  limi ts  of  t;'i.s  Court's  Individual  ｐｲ｡｣ｾｴＮｌ｣･ｓ＠ .  Thi.rd, 
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lDcorporCitior:  of  briefs  filed  if:  a:::other  case,  eve::  if closely 

Ｎｾrelated,  impermi  sibly  burdens  the  Court  by  requiring  lL  to 

determine which  portions of  the  other brief  are  on  point  to  the 

specific issue presented. 

SO ORDERED. 

Dated:   New  York,  New  York 
November 17,  7010 
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